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As questdes suscitadas pelos recorrentes sdo a seguir analisadas:
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

De acordo com o enunciado da questdo “Releia 0 29§: “Trocas, devolugGes, reclamagbes sobre vicios, solicitacdes de
cancelamento e pedidos de reembolso sdo situagdes comuns na rotina empresarial. Apesar disso, muitas empresas
ainda tratam esses temas de forma improvisada, sem politica clara, sem padronizagdo interna e sem adequado registro
dos atendimentos.”. Assinale, a seguir, a afirmativa que estd de acordo com o sentido expresso pela estrutura e
conteldo apresentados no trecho destacado.”, a alternativa “D) A expressdo “apesar disso” indica uma situagdo
contrastiva entre a realidade vivida referente as transa¢Ges comerciais ndo realizadas com sucesso e o despreparo de
empresas diante de tal demanda.” foi adequadamente indicada como correta. Interpreta adequadamente a relagdo de
sentido estabelecida pela expressdo “Apesar disso”. Analisando o trecho: “Trocas, devolugGes, reclamagées sobre vicios,
solicitagdes de cancelamento e pedidos de reembolso sdo situagdes comuns na rotina empresarial. Apesar disso, muitas
empresas ainda tratam esses temas de forma improvisada...” O primeiro periodo apresenta uma realidade: essas
situagdes sdo comuns nas empresas. O segundo periodo, introduzido por “Apesar disso”, apresenta uma informagao
gue contrasta com essa realidade: mesmo sendo situacdes frequentes, muitas empresas ainda ndo estdo preparadas
para lidar com elas de maneira organizada. Por isso, a alternativa D esta correta: “A expressao ‘apesar disso’ indica uma
situacdo contrastiva entre a realidade vivida referente as transacGes comerciais ndo realizadas com sucesso e o
despreparo de empresas diante de tal demanda.” Embora a expressdo “transa¢des comerciais ndo realizadas com



sucesso” seja um pouco abrangente, a ideia central esta correta: ha um contraste entre a frequéncia das situa¢des de
pds-venda e a falta de preparo de muitas empresas para lidar com elas. A alternativa “A) O segundo periodo apresenta
uma conclusdo decorrente do exposto no periodo anterior.” ndo pode ser considerada correta. O segundo periodo ndo
apresenta uma conclusdo decorrente do primeiro. Uma conclusdo seria introduzida por expressdes como: portanto;
logo; assim; por isso; consequentemente. “Apesar disso” introduz uma ideia de contraste ou oposi¢cdo, e ndo de
conclusdo. A alternativa “B) O emprego da expressdao “apesar disso” indica uma ressalva corretiva, considerando a
informacdo anterior.” ndo pode ser indicada como correta. A expressdao “apesar disso” ndo indica uma ressalva
corretiva. Uma ressalva corretiva ocorre quando se faz uma afirmagdo e, em seguida, apresenta-se uma corre¢do ou
limitacdo, geralmente com expressdes como: entretanto; contudo; embora; apesar de. Aqui, o sentido principal é de
concessdo/contraste: mesmo sendo situagdes comuns, muitas empresas agem de forma improvisada. Portanto, a
palavra “corretiva” torna a alternativa inadequada. A alternativa “C) As informacdes apresentadas de forma objetiva
remetem a uma das principais caracteristicas do texto apresentado.” ndo pode ser indicada como correta. O problema
estd na afirmacdo de que as informacdes sdao apresentadas de forma “objetiva” e que isso seria uma das principais
caracteristicas do texto. O texto é predominantemente expositivo-argumentativo, pois ndao apenas apresenta
informacgdes: ele também defende uma ideia, especialmente a importdncia de politicas claras de troca como
instrumento de transparéncia e prevencao de conflitos. Assim, a alternativa ndo explica adequadamente a relacao
estabelecida entre os dois periodos.
Resumindo: A estrutura é: Situacdo comum : “Apesar disso” : problema/contraste. As trocas e reclamag8es sdo comuns
- apesar disso - muitas empresas ainda ndo possuem politicas claras e organizacdo para lidar com elas.
Fonte:
e BECHARA, Evanildo. Moderna gramatica portuguesa. 39. ed. rev. e ampl. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 2019.
e CUNHA, Celso; CINTRA, Lindley. Nova gramatica do portugués contemporaneo. 7. ed. Rio de Janeiro: Lexikon,
2017.
e KOCH, Ingedore Villaca. A coesdo textual. 22. ed. S3o Paulo: Contexto, 2018.
e KOCH, Ingedore Villaga; ELIAS, Vanda Maria. Ler e compreender: os sentidos do texto. 3. ed. Sdo Paulo:
Contexto, 2012.
e NEVES, Maria Helena de Moura. Gramatica de usos do portugués. 2. ed. S3o Paulo: Editora Unesp, 2011.
e TRAVAGLIA, Luiz Carlos. Gramatica e interacdo: uma proposta para o ensino de gramatica. 14. ed. S3o Paulo:
Cortez, 2009.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

De acordo com o enunciado da questdo “Do ponto de vista das caracteristicas textuais, é correto afirmar que o texto:”,
a alternativa “A) Caracteriza-se por uma linguagem persuasiva, cujo objetivo comunicativo esta centrado no
interlocutor.” foi adequadamente indicada como correta. O texto apresenta caracteristicas de linguagem
persuasiva/argumentativa, cujo objetivo é influenciar o interlocutor a compreender e aceitar uma determinada ideia: a
de que uma politica clara de trocas funciona como instrumento de transparéncia, governanca e prevencao de conflitos.
O texto ndo apenas informa sobre trocas e devolugdes. Ele defende uma posi¢do: “a politica de troca deve ser
compreendida ndo apenas como uma regra comercial, mas como um instrumento de governanga, transparéncia e
prevengao de riscos”. Ou seja, o autor pretende levar o leitor — especialmente empresas e fornecedores — a
reconhecer a importancia de politicas claras de troca. A linguagem é, portanto, argumentativa e persuasiva. O texto
apresenta: uma situagdo-problema: a falta de politicas claras; consequéncias: inseguranga, frustracdo e conflitos; uma
tese: a transparéncia reduz conflitos; argumentos: a diferenciagcdo entre liberalidade comercial, vicio do produto e
direito de arrependimento. Por isso, a alternativa A é a mais adequada. A alternativa “B) Procura estabelecer a
comunica¢do com o publico-alvo por meio de apelo e convencimento argumentativo.” ndo pode ser considerada
correta. A alternativa até apresenta elementos que podem parecer corretos, pois o texto realmente possui
argumentacdo e tentativa de convencimento. O problema estd em “por meio de apelo”. O texto ndo utiliza um apelo
emocional, publicitario ou apelativo. Ndo ha, por exemplo: chamadas diretas ao leitor; slogans; linguagem emocional;




imperativos; tentativa de provocar uma reacdo imediata. A persuasdo ocorre principalmente por meio de explica¢des,
distingdes conceituais e argumentos racionais. A alternativa “C) Utiliza a descricdo como estratégia argumentativa, a fim
de estabelecer as ideias sobre conflitos nas relagdes de consumo.” ndo pode ser indicada como correta. O texto
apresenta, de fato, alguns trechos descritivos, por exemplo: “Trocas, devolu¢Ges, reclamacgdes sobre vicios, solicitacoes
de cancelamento e pedidos de reembolso sdo situagbes comuns...” Entretanto, a descricdio ndo é a estratégia
predominante. O texto ndo se limita a descrever como sdo as relagdes de consumo. Ele: explica diferencas entre
situagOes juridicas; estabelece relagbes de causa e consequéncia; avalia problemas; defende a necessidade de
transparéncia; procura convencer o leitor de uma determinada tese. Assim, a tipologia predominante é argumentativa,
e nao descritiva. A alternativa “D) Demonstra, predominantemente, a constru¢do de sua argumentac¢do por meio da
utilizacdo do sentido das palavras que extrapola usual.” ndo pode ser indicada como correta. Essa alternativa se refere
ao uso de sentido figurado ou conotativo das palavras. Porém, o texto emprega predominantemente linguagem
denotativa, isto é, palavras em seu sentido usual, objetivo e literal. Exemplo: “Ha diferenca entre troca por liberalidade
comercial, troca decorrente de vicio do produto e direito de arrependimento...” Os termos sao utilizados em seu
sentido técnico e habitual. Ndo hd predominancia de metdforas, ironias ou sentidos figurados. A expressdo: “o pds-
venda que a qualidade da relacdo [...] é efetivamente testada” pode ter um leve valor metaférico, mas isso nao é
suficiente para caracterizar o texto como predominantemente construido por sentidos que vao além do usual.

Fonte:

e CAVALCANTE, Mbnica Magalhdes et al. A negocia¢do persuasiva para a analise da argumentacdo nos discursos.
Revista (Con)Textos Linguisticos, Vitéria, v. 13, n. 26, p. 140-160, 2019. Disponivel em: Revista (Con)Textos
Linguisticos. Acesso em: 24 jul. 2026.

e FARACO, Carlos Alberto; MOURA, Francisco Marto de; MARUXO JUNIOR, José Hamilton. Gramética. S3o Paulo:
Atica, 2006.

e FIORIN, José Luiz. Argumentacdo. Sdo Paulo: Contexto, 2015.

e KOCH, Ingedore Villaca. Argumentacdo e linguagem. 13. ed. Sdo Paulo: Cortez, 2011.

e KOCH, Ingedore Villaga; ELIAS, Vanda Maria. Escrever e argumentar. S3o Paulo: Contexto, 2016.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

De acordo com o enunciado da questdo “Considerando os termos destacados do texto apresentado, sobre os aspectos
fonoldgicos da lingua portuguesa, analise as afirmativas a seguir.

I. No vocabulo “ainda”, a divisdo silabica correta evidencia um hiato.

Il. Na palavra “encerram”, ocorre digrafo consonantal e digrafo vocalico.

[ll. No termo “justamente”, o niUmero de letras é diferente do nimero de fonemas.

IV. A forma “prépia” é aceita pela norma-padrdo como variante prosédica de “prépria”.

Estd correto o que se afirma em”, a afirmativa “D) I, Il e lll, apenas.” foi adequadamente indicada como correta.

I. “No vocabulo ainda, a divisao silabica correta evidencia um hiato.” Verdadeira.

A divisdo sildbica é: a-in-da. As vogais a e i pertencem a silabas diferentes. Quando duas vogais estdo juntas, mas sdo
pronunciadas em silabas distintas, ocorre hiato. Exemplo: a-in-da : hiato entre a-i; sa-U-de; pa-is; po-e-ta. Portanto, a
afirmativa | estd correta.

Il. “Na palavra encerram, ocorre digrafo consonantal e digrafo vocdlico.” Verdadeira. A palavra pode ser analisada
assim: Digrafo consonantal: rr. As duas letras r representam um Unico fonema consonantal: rr: /?/ ou /r/, dependendo
da variedade e da posicao fonoldgica. Portanto, rr é um digrafo consonantal. Digrafo vocalico: en. Na silaba final -en, a
sequéncia en representa uma vogal nasalizada. A letra n, nesse contexto, ndo representa um fonema consonantal
independente. Assim, en constitui um digrafo vocadlico. Logo, a afirmativa Il também estd correta.

[ll. “No termo justamente, o nimero de letras é diferente do nimero de fonemas.” Verdadeira. A palavra é: j-u-s-t-a-m-
e-n-t-e. Ela possui 10 letras. Na pronuncia, porém, o n da sequéncia -en- ndo representa um fonema consonantal
independente; ele participa da nasalizagdo da vogal. Assim, temos: 10 letras; 9 fonemas, considerando a ocorréncia do
digrafo vocalico en. Portanto, o nimero de letras é diferente do nimero de fonemas, e a afirmativa Ill esta correta.



IV. “A forma propia é aceita pela norma-padrdao como variante prosddica de prdpria.” Falsa. A forma prevista pela
norma-padrdo é: PRO-PRI-A. A pronlncia “prépia”, com supressdo do r, é uma forma comum na oralidade de algumas
variedades do portugués, mas ndo é considerada a forma padrdo. O fenébmeno é chamado de redu¢do ou apagamento
de segmento fonético, mais especificamente a supressdo do r na pronuncia. Portanto, a norma-padrao reconhece
propria, e ndo prdpia, como forma adequada na escrita formal.
As afirmativas verdadeiras sdo:
| — verdadeira: a-in-da apresenta hiato;
Il — verdadeira: encerram apresenta rr e am como digrafos;
Il — verdadeira: em justamente, letras e fonemas ndo possuem a mesma quantidade;
IV — falsa: prépia ndo é aceita pela norma-padrao como variante prosddica de prdpria.
Portanto: I, Il e Il s3o verdadeiras.
Fonte:
e BECHARA, Evanildo. Moderna gramatica portuguesa. 39. ed. rev. e ampl. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 2019.
e CEGALLA, Domingos Paschoal. Novissima gramatica da lingua portuguesa. 48. ed. rev. Sao Paulo: Companhia
Editora Nacional, 2008.
e CUNHA, Celso; CINTRA, Luis F. Lindley. Nova gramdtica do portugués contemporaneo. 7. ed. Rio de Janeiro:
Lexikon, 2017.
e MATTOSO CAMARA JR., Joaquim. Estrutura da lingua portuguesa. 47. ed. Petrépolis: Vozes, 2015.
e SILVA, Thais Cristofaro. Fonética e fonologia do portugués: roteiro de estudos e guia de exercicios. 11. ed. Sdo
Paulo: Contexto, 2017.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

De acordo com o enunciado da questdo “De acordo com a narrativa apresentada, pode-se compreender que:”, a
alternativa “C) Mediante a dificuldade de compreensdo da solicitagdo pretendida por um dos personagens, o didlogo é
desenvolvido a partir de estratégias discursivas diferenciadas.” foi adequadamente indicada como correta. O texto
mostra um personagem que ndo consegue lembrar o nome do objeto que deseja comprar. Diante dessa dificuldade, os
interlocutores precisam utilizar diferentes estratégias discursivas para construir o sentido e alcancar a comunicagdo. O
comprador ndo consegue dizer diretamente o nome do objeto. Por isso, passa a descrevé-lo por diferentes caminhos:

1. Descricdo da forma: “é pontuda”. Depois, detalha o formato: “faz uma volta, ai vem reto de novo...”

2. Descrigdo da estrutura: Ele menciona: “uma espécie de encaixe” e: “Um sulco onde encaixa a outra ponta”.

3. Explicagdo da fun¢do: Quando a descricdo fisica ndo é suficiente, o vendedor tenta outra estratégia: “Para o que
serve?” Entdo o comprador explica: “Serve assim para prender.”

4. Comparacdo: O vendedor recorre a uma comparacgao: “funciona mais ou menos como um gigantesco alfinete de
seguranga”.

Nesse momento, o comprador finalmente reconhece o objeto: “Mas é isso! E isso! Um alfinete de seguranga!” Portanto,
o didlogo avanca por meio de descrigao, explicagdo da fung¢do, comparagao e reformulagdo. Essas sdo estratégias
discursivas utilizadas para superar uma falha de nomeacdo e alcangar o objetivo comunicativo. A alternativa “A) Ha
necessidade de que a expressao linguistica esteja adequada de acordo com a norma-padrao da lingua nos didlogos
apresentados.” ndao pode ser indicada como correta. O texto ndo trata de adequac¢do a norma-padrdo. O problema de
comunica¢do ndo ocorre porque os personagens falam “errado” gramaticalmente. O comprador simplesmente nao
consegue lembrar o nome do objeto. Ele se comunica com expressées como: “um daqueles, daqueles...” e: “Uma coisa
pontuda que fecha.” Essas expressdes nao sdo necessariamente inadequadas segundo a norma-padrao. O problema é
outro: elas sdo imprecisas para identificar o objeto. A questdo, portanto, envolve eficdcia comunicativa e construgao de
sentido, e ndo corregdo gramatical. A alternativa “B) Ocorre o estabelecimento de uma critica aos interlocutores por
ndo demonstrarem consciéncia da relevancia do didlogo no processo de comunicac¢do.” ndo pode ser indicada como
correta. O texto ndo critica os personagens por ndo compreenderem a importancia do didlogo. Ao contrério, o didlogo é
justamente o instrumento utilizado para resolver o problema. O vendedor tenta ajudar: “Tentemos por outro lado. Para



o que serve?” Ou seja, ele percebe que a primeira estratégia — a descri¢cdo do objeto — nao foi suficiente e propde uma
nova estratégia: explicar a fungdo. Assim, o texto ndo critica a comunicagao dialogal. Ele mostra, de forma humoristica,
como o didlogo pode ser adaptado para superar dificuldades de compreensdo. A alternativa “D) O fato de haver
comprometimento do significado linguistico de alguns termos durante o processo de comunicac¢do estabelecido pelos
personagens, permite outras possibilidades substitutivas de significado para que o objetivo comunicacional seja
alcangado.” ndo pode ser indicada como correta. Essa alternativa apresenta uma interpreta¢do inadequada do que
ocorre no texto. Ndo ha propriamente um comprometimento do significado dos termos. O problema é que o
personagem nao consegue acessar ou lembrar o nome da coisa. Ele sabe o que o objeto é, conhece sua forma e sua
funcdo, mas ndao consegue nomead-lo. Por isso, utiliza expressdes substitutivas: “um daqueles”; “uma coisa pontuda”;
“uma espécie de encaixe”; “um sulco”. Essas expressdes ndo constituem exatamente “outras possibilidades
substitutivas de significado”. Elas sdao descricdes e parafrases utilizadas para substituir temporariamente o nome
esquecido. O vendedor precisa interpretar essas descricdes para reconstruir o referente.
Fonte:
e FAVERO, Leonor Lopes; ANDRADE, Maria Lucia C. V. O.; AQUINO, Zilda G. O. Oralidade e escrita: perspectivas
para o ensino de lingua materna. 8. ed. Sdo Paulo: Cortez, 2012.
e KOCH, Ingedore Villaga. A interagdo pela linguagem. 11. ed. S3o Paulo: Contexto, 2015.
e KOCH, Ingedore Villaga; ELIAS, Vanda Maria. Ler e compreender: os sentidos do texto. 3. ed. S3o Paulo:
Contexto, 2010.
e MARCUSCHI, Luiz Anténio. Analise da conversacdo. 6. ed. S3o Paulo: Atica, 2007.
e TRAVAGLIA, Luiz Carlos. Gramatica e interacdo: uma proposta para o ensino de gramatica. 14. ed. S3o Paulo:
Cortez, 2009.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

As alegacgOes recursais apresentadas pleiteiam a anulagdo da questdo sob o argumento de que haveria controvérsia
conceitual e falta de clareza acerca da distingdo entre a identidade fisica do agente e a dualidade de centros de
interesses, o que induziria o candidato a interpretar a situacdo sob a perspectiva da teoria dos planos do negdcio
juridico como vicio do plano da existéncia, conduzindo a opg¢do contida na alternativa de letra “D” (Inexistente, por
auséncia de um dos pressupostos do plano de existéncia do negdcio juridico, tendo em vista que a dualidade de partes
reais é elemento essencial a formag¢do do contrato). Além disso, contesta-se a redacdo da alternativa de letra “A”
(Anuldvel, por configurar hipétese de autocontrato sem a devida autoriza¢do do representado, conforme vedado pela
legislacdo civil vigente), sob a fundamentacdo de que a norma ndo traria proibicdo absoluta. Todavia, a insurgéncia,
respeitosamente, ndo merece acolhimento, devendo ser integralmente mantido e ratificado o gabarito preliminar. O
tema abordado encontra-se expressa e ostensivamente regido pelo artigo 117 do Cdédigo Civil brasileiro, o qual
estabelece expressamente que, salvo se o permitir a lei ou o representado, é anuldvel o negdcio juridico que o
representante, em seu interesse ou por conta de outrem, celebrar consigo mesmo. Trata-se do instituto do
autocontrato ou contrato consigo mesmo, em que uma Unica pessoa atua em posi¢cdes contratuais distintas, seja
representando outrem e agindo em nome préprio, seja representando ambas as partes do negécio. A legislagao civil
patria optou de forma categdrica por enquadrar a san¢do do autocontrato ndo autorizado no plano da validade,
classificando-o expressamente como negdcio anuldvel, e ndo como inexistente, nulo ou ineficaz. A existéncia de dois
centros de interesses autbnomos no caso narrado - o representado, Rodrigo, e a representante agindo em nome
proprio, Beatriz - assegura o preenchimento dos elementos do plano da existéncia, de modo que a falta de autoriza¢do
prévia atinge precipuamente o plano da validade do ato por conflito de interesses e abuso do poder de representagao.
Dessa forma, desconstitui-se inteiramente a tese assentada na alternativa de letra “D” (Inexistente, por auséncia de um
dos pressupostos do plano de existéncia do negdcio juridico, tendo em vista que a dualidade de partes reais é elemento
essencial a formacdo do contrato), haja vista que o contrato existe, porém padece de vicio de anulabilidade
expressamente previsto em lei. Da mesma forma, rejeitam-se os fundamentos recursais no tocante a apontada
impropriedade na expressdo "vedado pela legislacdo civil vigente", haja vista que o texto do caput do artigo 117 do



Cdédigo Civil estabelece uma regra geral de vedagdo a autocontratagdo, cuja inobservancia gera a anulabilidade,
excepcionada tdo somente quando houver permissao legal ou do representado, hipdtese expressamente afastada pelo
enunciado da questdo. Por conseguinte, mostram-se incorretas a alternativa de letra “B” (Nulo de pleno direito, em
razdo de vicio de ordem publica na manifestacdo de vontade, o que impede a producdo de qualquer efeito juridico
desde a sua formacado) e a alternativa de letra “C” (Ineficaz, operando efeitos regulares entre as partes contratantes,
mas nao produzindo efeitos em relacdo a Rodrigo até que sobrevenha eventual ratificacdo expressa), porquanto a
nulidade absoluta e a ineficacia em sentido estrito ndo correspondem ao juizo de invalidagdo legalmente cominado pelo
ordenamento juridico para a falta de autorizacdo no autocontrato. Diante da perfeita consonancia entre a situacdo
fatica narrada, a norma do artigo 117 do Cédigo Civil e a doutrina civilista amplamente consolidada, resta insubsistente
o pedido formulado, impondo-se o indeferimento das alegacbes recursais e a ratificacdao definitiva da alternativa de
letra “A” (Anulavel, por configurar hipdtese de autocontrato sem a devida autorizacdo do representado, conforme
vedado pela legislagdo civil vigente) como a Unica correta.
Diante disso, a decisdo é pela IMPROCEDENCIA DO RECURSO, mantendo valida a questdo e seu gabarito preliminar, qual
seja, a alternativa de letra “A” (Anuldvel, por configurar hipdtese de autocontrato sem a devida autorizacdo do
representado, conforme vedado pela legislacdo civil vigente) como a Unica correta.
Fontes:
e BRASIL. Lei n? 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cddigo Civil. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica,
2002.
e DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro, Volume 1: Teoria Geral do Direito Civil. 41. ed. S3o Paulo:
Saraivalur, 2024.
e  GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, Volume 1: Parte Geral. 22. ed. Sdo Paulo: Saraivalur, 2024.
e TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 1: Lei de Introducdo e Parte Geral. 21. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2025.
e SCHREIBER, Anderson et al. Cédigo Civil Comentado: doutrina e jurisprudéncia. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2026.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

As alegac¢Oes recursais apresentadas pleiteiam a anulacdo da questdo ou a alteracdo do gabarito preliminar da
alternativa de letra “A” (Entrou em vigor dez dias apds a publicacdo da lei corretiva, haja vista que as corre¢Ges feitas ao
texto de lei antes de sua vigéncia passam a integra-lo, fazendo correr novo prazo a partir da publicacdo do texto
corrigido) para a alternativa de letra “D” (Entrou em vigor quarenta e cinco dias apds a sua prépria publicacdo, uma vez
que a lei corretiva, embora editada durante avacatio legis, ndo possui o conddo de alterar o prazo supletivo
estabelecido pela norma geral para os textos que silenciam sobre o inicio de sua vigéncia), sob o fundamento principal
de que haveria omissdo ou ambiguidade quanto a natureza juridica do ato publicado, argumentando-se que a edicdo de
uma norma corretiva nao se confundiria com a republica¢do do texto legal prevista no artigo 12, § 32, do Decreto-Lei n?
4.657/1942 (Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro — LINDB). Todavia, e muito respeitosamente, as
fundamentacgdes apresentadas nos pleitos ndo merecem prosperar, impondo-se a integral ratificagdo do gabarito oficial
preliminar. O cerne da questdo reside na correta e estrita aplicacdo do regramento estatuido pela LINDB no tocante ao
instituto da vacatio legis e as correcdes efetuadas em diplomas normativos antes do advento de sua vigéncia. O artigo
19, caput, da LINDB preceitua que, salvo disposi¢do em contrario, a lei comega a vigorar em todo o pais quarenta e cinco
dias depois de oficialmente publicada. Contudo, ao disciplinar os desdobramentos decorrentes de corre¢des operadas
durante o periodo de vacatio legis, o § 32 do referido dispositivo legal é categdrico ao dispor que, se, antes de entrar a
lei em vigor, ocorrer nova publicagdo de seu texto, destinada a corre¢do, o prazo de vigéncia comegard a correr da nova
publicacdo, ao passo que o § 42 complementa que as corre¢ées a texto ja em vigor consideram-se lei nova. Da
conjugacdo desses diplomas extrai-se a sistematica insculpida pelo legislador patrio: a correcao realizada antes do inicio
da vigéncia ndo gera um diploma auténomo e destacado da norma originaria para fins de vigéncia fracionada, mas sim
integra formal e materialmente o diploma corrigido, nos termos do que leciona a doutrina civilista classica e



contemporanea. A menc¢do do enunciado a edicdo de norma corretiva destinada a sanar equivocos materiais
substanciais do texto original traduz, precisamente, a hipdtese de republicacdo do texto corrigido no curso da vacatio
legis, o que atrai incisivamente a incidéncia do artigo 19, § 32, da LINDB, deflagrando o reinicio da contagem do prazo de
vigéncia a contar do novo ato publicistico. Ademais, como a norma estipulou expressamente o prazo de dez dias para a
entrada em vigor do texto corrigido, afasta-se a aplicacdo da regra geral supletiva de quarenta e cinco dias prevista no
caput do artigo 12 da LINDB. Assim, a lei origindria passa a integrar as modificacGes operadas e entra em vigor
decorridos dez dias da publicacdo da referida corregao, conforme perfeitamente delineado na alternativa de letra “A”
(Entrou em vigor dez dias apds a publicacdo da lei corretiva, haja vista que as correc¢des feitas ao texto de lei antes de
sua vigéncia passam a integra-lo, fazendo correr novo prazo a partir da publicagdo do texto corrigido). Cumpre, assim,
rebatido o argumento de que a situacdo ensejaria a aplicacdao do prazo geral supletivo trazido na alternativa de letra “D”
(Entrou em vigor quarenta e cinco dias apds a sua propria publicacdo, uma vez que a lei corretiva, embora editada
durante a vacatio legis, ndo possui o conddo de alterar o prazo supletivo estabelecido pela norma geral para os textos
que silenciam sobre o inicio de sua vigéncia), porquanto acolher tal tese importaria em manifesta contradicdo com a
diccdo legal do artigo 192, § 32, da LINDB, gerando, com o devido respeito, a invidvel situacdo de coexisténcia de
vigéncias autdbnomas para o texto original e para as suas correcdes indispensaveis. Da mesma forma, revelam-se
manifestamente improcedentes as ilacdes apresentadas na alternativa de letra “B” (Entrou em vigor na exata data de
sua publicacdo original, dado que o siléncio do legislador estadual importa em vigéncia imediata, operando a lei
corretiva de forma retroativa para sanar os vicios materiais sem alterar o termo inicial de vigéncia) e na alternativa de
letra “C” (Permaneceu em vacatio legis por prazo indeterminado, visto que a introducdo de novos prazos por lei
corretiva desfigura a norma original, submetendo o diploma integral ao prazo supletivo geral de quarenta e cinco dias,
contado de forma auténoma), visto que o siléncio do texto legal ndo atrai vigéncia imediata, tampouco enseja vacatio
legis indeterminada, sendo a regra supletiva expressamente delimitada pelo ordenamento. Destarte, resta
demonstrada a auséncia de ambiguidade, obscuridade ou ilicitude na formulacdo da questdo, revelando-se escorreita a
formulacdo do item e a indicacdo do gabarito.
Diante disso, a decisdo é pela IMPROCEDENCIA DO RECURSO, mantendo valida a questdo e seu gabarito preliminar, qual
seja, a alternativa de letra “A” (Entrou em vigor dez dias apds a publicacdo da lei corretiva, haja vista que as corregoes
feitas ao texto de lei antes de sua vigéncia passam a integra-lo, fazendo correr novo prazo a partir da publicacdo do
texto corrigido).
Fontes:

e BRASIL. Decreto-Lei n® 4.657, de 4 de setembro de 1942. Lei de Introduc¢do as Normas do Direito Brasileiro.

e NADER, Paulo. Introdugao ao estudo do direito. 44. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2023. p. 178-185.

e DINIZ, Maria Helena. Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro Interpretada. 21. ed. S3o Paulo:

Saraivalur, 2024.
e GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Manual de direito civil: volume unico. 8. ed. Sdo Paulo:
Saraivalur, 2024. p. 97-103.
e  GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, Volume 1: Parte Geral. 22. ed. S3o Paulo: Saraivalur, 2024.
e TARTUCE, Flavio. Manual de Direito Civil: Volume Unico. 14. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2024.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

A questdo aborda a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) no que tange aos direitos dos povos indigenas, a
advocacia publica e as agGes afirmativas de cotas étnico-raciais. O assunto é previsto no conteddo programatico do
Edital, havendo, portanto, respaldo no instrumento convocatério do certame para a cobranga dos conhecimentos
explorados no item.

Inicialmente, cumpre afastar as alega¢Oes recursais que pretendem eivar de vicio a questdo mediante a invocagdo de
diplomas legais e precedentes alheios ao dmbito de regéncia do item, em especial a Lei Complementar n? 80/1994
(Estatuto da Defensoria Publica) e o precedente do Tema 1.074/STF. O comando do item foi categdrico e preciso ao



delimitar a andlise a situagdo dos “advogados publicos”, categoria constitucionalmente auténoma (arts. 131 e 132 da
CRFB/88) que n3o se confunde com os Defensores Publicos (art. 134 da CRFB/88). Na linha do principio da vinculacdo ao
instrumento convocatério, a andlise desta banca examinadora é estrita aos preceitos e conceitos expressamente
examinados no enunciado, sendo invidvel a amplia¢do indevida de conceitos para abranger carreiras distintas a fim de
suscitar suposta ambiguidade na proposicao.
Passando ao mérito, as razdes recursais ndo merecem prosperar.
A seguir, apresenta-se a fundamentacao da questdo (conforme o tipo 1 — branca), de forma a corroborar com o gabarito
preliminarmente divulgado:
I. Sdo inconstitucionais os dispositivos legais que condicionam o conceito de terra tradicionalmente ocupada a data da
promulgag¢do da Constituicdo Federal e que reproduzem a I6gica do marco temporal, por restringirem indevidamente os
direitos origindrios dos povos indigenas.
¢ Julgamento: Correto. "Sdo inconstitucionais — por restringirem indevidamente a protecao constitucional aos direitos
origindrios dos povos indigenas e por contrariarem o regime constitucional de reconhecimento e demarcacao das terras
tradicionalmente ocupadas (art. 230, CF/88) — dispositivos da Lei n? 14.701/2023 que (i) condicionam o conceito de
terra tradicionalmente ocupada a “data da promulgacdo da Constituicdo Federal” e (ii) reproduzem, direta ou
indiretamente, a ldgica do “marco temporal”." (ADC 87/DF). - STF. Plenario. ADC 87/DF, ADI 7.582/DF, ADI 7.583/DF,
ADI 7.586/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19/12/2025 (Info 1203).
Il. A inscrigdo na Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) é indispensdvel aos advogados publicos, visto que a ConstituicGo
Federal ndo estabelece distin¢Go ontoldgica entre a advocacia publica e a privada.
¢ Julgamento: Correto. "A inscricdo na Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), nos termos do Estatuto da Advocacia e da
OAB (Lei n? 8.906/94), é indispensavel aos advogados publicos..." - STF. Plenario. RE 609.517/RO, Rel. Min. Cristiano
Zanin, redator do acérddo Min. Edson Fachin, julgado em 30/04/2026 (Repercussdo geral — Tema 936) (Info 1215)
N3do prospera o argumento de que a expressdo “advogados publicos” seria ambigua por supostamente alcancar a
Defensoria Publica. Conforme pacificado pela Suprema Corte, a Defensoria Publica constitui instituicdo autbnoma com
regramento préprio (art. 134 da CF/88), enquanto a “Advocacia Publica” abrange os advogados publicos da Unido,
Estados, DF e Municipios (arts. 131 e 132 da CF/88), sendo a estes estritamente aplicavel a tese do Tema 936/STF.
Ademais, a assercdo de que a Constituicdo Federal ndo estabelece distingdo ontoldgica entre a advocacia publica e a
privada traduz a exata premissa tedrica desenvolvida no julgamento do RE 609.517/RO (Tema 936), no qual o STF
assentou que o exercicio da advocacia — seja na esfera publica ou privada — compartilha da mesma esséncia
postulacional e exige a inscricdo na OAB nos termos da Lei n? 8.906/1994, justificando a indispensabilidade da inscrigdo
estatutdria. Desse modo, a assertiva revela-se precisa, objetiva e em estrita consonancia com o precedente vinculante
da Suprema Corte.
Ill. E constitucional a lei estadual que veda a adogdo de cotas étnico-raciais em instituicdes de ensino superior publicas,
visto que ndo hd violagdo a autonomia universitdria.
¢ Julgamento: Incorreto. O item Il é falso, pois a vedagao as cotas foi declarada inconstitucional pela Suprema Corte. "é
inconstitucional — por violar o principio da igualdade material, a autonomia universitaria e compromissos
internacionais com status de emenda constitucional — lei estadual que veda a adog¢do de cotas étnico-raciais e outras
acOes afirmativas em instituicdes de ensino superior publicas..." (ADI 7.925/SC). - STF. Plenario. ADI 7.925/SC, ADI
7.926/SC, ADI 7.927/SC, ADI 7.928/SC, ADI 7.929/SC e ADI 7.930/SC, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgados em 22/04/2026
(Info 1213).
Os itens | e Il estdo corretos e traduzem fielmente as teses do STF. O item Il é falso, pois a vedacdo as cotas foi
declarada inconstitucional pela Suprema Corte.
Esta correto o que se afirma em | e Il, apenas.
Confirma-se, assim, o gabarito preliminar divulgado.
Fontes:
e BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Plenario. ADC 87/DF, ADI 7.582/DF, ADI 7.583/DF, ADI 7.586/DF, Rel. Min.
Gilmar Mendes, julgado em 19/12/2025 (Info 1203).
e BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Plenario. RE 609.517/RO, Rel. Min. Cristiano Zanin, redator do acérddo Min.
Edson Fachin, julgado em 30/04/2026 (Repercussdo geral — Tema 936) (Info 1215).
e BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Plendrio. ADI 7.925/SC, ADI 7.926/SC, ADI 7.927/SC, ADI 7.928/SC, ADI
7.929/SC e ADI 7.930/SC, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgados em 22/04/2026 (Info 1213).
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

A questdo aborda o custeio de honordrios periciais em acdes propostas pelo Ministério Publico, a luz do Tema 1.382 da
Repercussdo Geral do Supremo Tribunal Federal (STF). O assunto é previsto no conteldo programatico do Edital,
havendo, portanto, respaldo no instrumento convocatdrio do certame para a cobranga dos conhecimentos explorados
no item.

Preambularmente, afasta-se de modo inequivoco a alegacdo de violagcdo ao item 9.2.1 do Edital de Abertura (marco
temporal de 30 dias antes da prova). O julgamento de mérito do Tema 1.382/STF (ARE 1.524.619/SP) ocorreu na sessdo
presencial do Tribunal Pleno do dia 29/04/2026, oportunidade em que a Suprema Corte fixou os itens 1 e 2 da tese
vinculante. A redacdo integral do acérdao e da tese foram divulgadas no Informativo de Jurisprudéncia n? 1215 do STF,
cuja divulgacdo se deu em 11 de maio de 2026 — vide
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/informativoSTF/anexo/Informativo PDF/Informativo stf 1215.pdf /
https://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo1215.htm#MP. Portanto, o precedente alcancou
plena publicidade, cumprindo com folga o intersticio editalicio de 30 dias.

Ademais, improcede a ilagcdo de que a alternativa considerada correta teria "extrapolado" o conteddo do precedente ou
acrescentado fundamentagdo propria da banca. O texto da alternativa C constitui transcricdo do Item 2 da Tese de
Repercussdo Geral do Tema 1.382/STF, aprovada pelo Plenario em 29/04/2026, cujo teor é expresso ao ditar: "2.
Quando houver necessidade de arcar com encargos financeiros relacionados a producdo de prova pericial requerida
pelo Ministério Publico, o custeio devera ser suportado pelo 6rgao ministerial, mediante suas dotacdes orcamentdrias
proprias (art. 127, § 39, CF), observado o regime do art. 91 do Cédigo de Processo Civil, inclusive quanto a possibilidade
de adiantamento havendo previsdo orcamentdria ou de pagamento diferido nos termos legais." Resta demonstrada a
absoluta fidelidade entre o enunciado da opgao e a norma jurisprudencial.

Passando ao mérito, as razbes recursais ndo merecem prosperar.

A seguir, apresenta-se a fundamentacdo da questdo (conforme o tipo 1 — branca), de forma a corroborar com o gabarito
preliminarmente divulgado:

A) A produgdo da prova técnica enseja o depdsito prévio imediato em dinheiro por parte da Fazenda Publica vinculada,
ficando obstada a realizacdo do ato por drgdos oficiais ou o diferimento do pagamento para o encerramento do feito.

¢ Julgamento: Incorreta. O item estd incorreto ao afirmar que o adiantamento deve ser feito pela Fazenda e ao sugerir
qgue o regime impede o uso de drgdos estatais ou o pagamento diferido, omitindo as saidas escalonadas viabilizadas
pelo CPC. "O regime do art. 91 do CPC funciona de forma escalonada [...] A primeira possibilidade esta prevista no § 19:
a pericia pode ser realizada por entidade publica. [...] A terceira possibilidade estd no § 22: se ndo houver previsdo
orcamentaria no exercicio financeiro, os honorarios serdo pagos no exercicio seguinte ou ao final..." (ARE 1.524.619/SP /
ACO 1.560/MS).

B) O Ministério Publico, caso seja derrotado na demanda principal, deve ser condenado ao pagamento de custas e
honordrios advocaticios de sucumbéncia, aplicando-se as regras ordindrias de responsabilidade patrimonial dos
litigantes.

¢ Julgamento: Incorreta. O item erra ao prever a possibilidade de condenag¢do do Ministério Publico em verbas de
sucumbéncia, o que contraria a imunidade reconhecida pelo STF com base na autonomia da institui¢cdao. "O Ministério
Publico ndo pode ser condenado ao pagamento de despesas processuais e honorarios advocaticios de sucumbéncia, sob
pena de ferimento a sua independéncia e autonomia institucionais (ARE 1.524.619/SP).

C) O adiantamento dos honordrios periciais ndo pode ser redirecionado a Fazenda Publica, cabendo ao proprio
Ministério Publico custear a prova por ele requerida mediante suas dota¢des orgamentdrias, sob o regime escalonado do
Cddigo de Processo Civil.

¢ Julgamento: Correta. A alternativa reflete a supera¢do da jurisprudéncia do STJ pelo STF. O adiantamento ndo deve
ser feito pela Fazenda Publica e sim pelo préprio Ministério Publico com seus recursos, respeitando o escalonamento do
art. 91 do CPC. "Quando houver necessidade de arcar com encargos financeiros relacionados a producdo de prova
pericial requerida pelo Ministério Publico, o custeio devera ser suportado pelo 6rgdo ministerial, mediante suas
dotac¢des orcamentarias proprias (art. 127, § 32, CF/88), observado o regime do art. 91 do Cdédigo de Processo Civil,



https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/informativoSTF/anexo/Informativo_PDF/Informativo_stf_1215.pdf%20/
https://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo1215.htm#MP

inclusive quanto a possibilidade de adiantamento havendo previsdao or¢camentdria ou de pagamento diferido nos termos
legais." e "[...] supera frontalmente o entendimento do STJ [...] o Tema 510 do STJ esta superado." (ARE 1.524.619/SP /
ACO 1.560/MS).
A assercdo de que o adiantamento ndo pode ser redirecionado a Fazenda Publica sintetiza com exatiddo a superacgao do
antigo Tema 510/STJ, assentando que o encargo ndo pode ser transferido ao Ente Politico abstrato, devendo ser
suportado pela dotagdo orcamentdria prépria do Parquet.
D) A tese firmada em sede de recursos repetitivos pelo STJ permanece higida e foi referendada pelo STF, devendo a
Fazenda Publica adiantar a verba honordria sob a justificativa de que a lei especial de regéncia afasta as disposi¢cées do
Cddigo de Processo Civil.
¢ Julgamento: Incorreta. A proposicdo estd incorreta porque a tese anterior do STJ (Tema 510) foi superada pelo STF no
Tema 1.382. A Suprema Corte afastou o argumento de que a lei especial criaria uma blindagem orcamentaria definitiva
ao MP sobre as pericias por ele pedidas. "O STJ dizia que a especialidade das disposicdes da Lei n2 7.347/1985 (Lei de
Acdo Civil Publica) prevalecia sobre as normas gerais do CPC. Por essa razdo, ndo se aplicava o art. 91 do CPC. [...] Penso
que o Tema 510 do STJ esta superado." (ARE 1.524.619/SP / ACO 1.560/MS).
Confirma-se, assim, o gabarito preliminar divulgado.
Fontes:

e BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Plenario. ARE 1.524.619/SP, Rel. Min. Alexandre de Moraes; ACO 1.560 AgR-

terceiro/MS, Rel. Min. Cristiano Zanin, julgados em 29/04/2026 (Repercussdo Geral — Tema 1.382) (Info 1215).
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

As alegacGes recursais apresentadas pleiteiam precipuamente a anulacdo da questdo, argumentando que a alternativa
de letra “D” (Existéncia de incerteza jurisprudencial ou doutrindria de natureza objetiva sobre o meio de impugnacao
adequado; ndo configuracdo de equivoco manifesto ou inescusdvel na peca apresentada; e estrita submissdo ao lapso
temporal da insurgéncia que seria tecnicamente correta) teria restringido indevidamente as hipdteses de cabimento do
principio da fungibilidade recursal ao omitir o erro provocado por imprecisao do provimento judicial ou por omissao
legislativa. Defende-se, ainda, a plausibilidade da alternativa de letra “B” (Indicacdo precisa do 6rgdo jurisdicional
competente para o julgamento; previsdao expressa do recurso na legislagdo federal vigente para o provimento atacado;
e inocorréncia de preclusdo consumativa ou légica), sustentando-se que a falta de abrangéncia completa na alternativa
de letra “D” (Existéncia de incerteza jurisprudencial ou doutrindria de natureza objetiva sobre o meio de impugnacao
adequado; ndo configuracdo de equivoco manifesto ou inescusavel na peca apresentada; e estrita submissdo ao lapso
temporal da insurgéncia que seria tecnicamente correta) macularia a objetividade da questdo. Todavia, e com o devido
respeito, a insurgéncia ndo merece provimento, devendo ser integralmente mantido e ratificado o gabarito preliminar.
A jurisprudéncia pacifica e consolidada do Superior Tribunal de Justica (STJ) condiciona a aplicacdo do principio da
fungibilidade recursal no direito processual civil brasileiro a presenca concomitante de trés pressupostos cldssicos e
cumulativos: a existéncia de duvida objetiva sobre o recurso cabivel (originada de vacilagdo doutrinaria ou
jurisprudencial), a auséncia de erro crasso ou inescusavel e a tempestividade do recurso interposto em relag¢do ao prazo
do recurso que seria tecnicamente correto. O Cédigo de Processo Civil (Lei n2 13.105/2015) incorporou expressamente
tais balizadores em alguns dispositivos, a exemplo dos artigos 1.024, § 32, e 1.032, ao regulamentar a fungibilidade
entre embargos de declaragao e agravo interno, bem como entre recurso especial e recurso extraordinario. A tese
sustentada nos fundamentos recursais de que a alternativa de letra “D” (Existéncia de incerteza jurisprudencial ou
doutrinaria de natureza objetiva sobre o meio de impugnagao adequado; ndo configuragdo de equivoco manifesto ou
inescusavel na peca apresentada; e estrita submissdo ao lapso temporal da insurgéncia que seria tecnicamente correta)
seria restritiva confunde os pressupostos conceituais e cumulativos da fungibilidade com os fatores desencadeadores da
duvida objetiva. O conceito legal e doutrinario do instituto da fungibilidade exige a existéncia de duvida objetiva
fundada em divergéncia doutrinaria ou jurisprudencial, a inexisténcia de erro grosseiro e a observancia do menor prazo
recursal aplicavel. Por outro lado, a alternativa de letra “B” (Indicagdo precisa do érgdo jurisdicional competente para o
julgamento; previsdo expressa do recurso na legislacdo federal vigente para o provimento atacado; e inocorréncia de



preclusdo consumativa ou ldgica) lista meros requisitos genéricos de admissibilidade e regularidade formal dos
recursos, ignorando por completo os elementos especificos e cumulativos consolidados pelo Superior Tribunal de
Justica para a incidéncia do principio da fungibilidade. Da mesma forma, revelam-se manifestamente incorretas a
alternativa de letra “A” (Verificacdo de adequacdo formal do ato processual manejado; tempestividade aferida com
base no protocolo efetivo; e comprovagao do recolhimento do preparo recursal respectivo no ato de interposicdo) e a
alternativa de letra “C” (Demonstracdo de interesse processual e legitimidade do sujeito sucumbente; protocolo da
peca dentro do prazo legal fixado para o recurso efetivamente utilizado; e auséncia de atos incompativeis com a
vontade de recorrer), uma vez que a exigéncia de adequacao formal afasta a prdpria esséncia da fungibilidade (que visa
a relevar o erro formal do recurso inadequado); se o ato apresenta adequac¢do formal estrita, ele é o recurso correto,
tornando desnecessdrio o aproveitamento de uma peca por outra. Além disso, a auséncia de preparo imediato gera
desercao sandvel, ndo sendo requisito cumulativo para a aplicacdo do principio. Quanto a alternativa de letra “C” o erro
reside em afirmar que o prazo é aferido com base no "recurso efetivamente utilizado". Para o STJ, a tempestividade da
peca apresentada por equivoco deve obrigatoriamente observar o prazo do recurso que deveria ter sido interposto, sob
pena de preclusdo. Assim, diante da perfeita consonancia entre a doutrina processualista e a jurisprudéncia da Corte
Superior com a op¢do assinalada, impde-se o indeferimento total das alega¢des recursais, ratificando-se, em sua
integralidade, a alternativa de letra “A” (Verificacdo de adequacdo formal do ato processual manejado; tempestividade
aferida com base no protocolo efetivo; e comprovacao do recolhimento do preparo recursal respectivo no ato de
interposicdo) como gabarito preliminar incorreto, sendo a alternativa de letra “D” (Existéncia de incerteza
jurisprudencial ou doutrindria de natureza objetiva sobre o meio de impugnacdo adequado; ndo configuracdo de
equivoco manifesto ou inescusavel na peca apresentada; e estrita submissao ao lapso temporal da insurgéncia que seria
tecnicamente correta) a Unica resposta juridicamente escorreita.
Diante disso, a decisdo é pela IMPROCEDENCIA DO RECURSO, mantendo valida a questdo e seu gabarito preliminar, qual
seja, a alternativa de letra “D” (Existéncia de incerteza jurisprudencial ou doutrindria de natureza objetiva sobre o meio
de impugnacdo adequado; ndo configuracdo de equivoco manifesto ou inescusavel na peca apresentada; e estrita
submissdo ao lapso temporal da insurgéncia que seria tecnicamente correta)
Fontes:
e BRASIL. Lei n? 13.105, de 16 de marco de 2015. Cédigo de Processo Civil. Didrio Oficial da Unido: secdo 1,
Brasilia, DF, 17 mar. 2015
e DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil: Meios de Impugnacdo as
Decisdes Judiciais e Processo nos Tribunais. Vol. 3. 202 ed. Salvador: Juspodivm, 2023.
e NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢do. Manual de Direito Processual Civil. Volume Unico. 162 ed. Salvador:
Juspodivm, 2024.

BRANCA VERDE AMARELA

18 23 20

Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulagdo do gabarito, sustentando que a alternativa D contrariaria a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmada nos Temas 360 e 733 da repercussdo geral, segundo a qual a
inexigibilidade do titulo judicial somente poderia ser arguida quando a decisdo do STF fosse anterior ao transito em
julgado da decisdo exequenda. Sustentam, ainda, que, por se tratar de sentenga oriunda dos Juizados Especiais, a
vedacdo a ac¢do rescisoria impediria qualquer forma de desconstituicdo da coisa julgada ou, subsidiariamente, que a
questdo deveria ser anulada por ndo mencionar os requisitos estabelecidos pelo STF no julgamento do Tema 100 da
repercussdo geral.

A questdo exigia do candidato o conhecimento da disciplina da Lei n2 9.099/1995 e da jurisprudéncia mais recente do
Supremo Tribunal Federal acerca da desconstituicdo da coisa julgada formada no ambito dos Juizados Especiais.

N3o procedem as alegagBes recursais.

A alternativa A estd incorreta. Embora o art. 59 da Lei n? 9.099/1995 vede expressamente o cabimento de acdo
rescisdria no ambito dos Juizados Especiais, o Supremo Tribunal Federal firmou entendimento de que essa vedacgdo nao
impede a desconstituicdo da coisa julgada incompativel com posterior interpretacdo constitucional da Corte, admitindo
mecanismo préprio para o reconhecimento da inexigibilidade do titulo judicial.



A alternativa B também esta incorreta. Justamente em razdo da vedacgdo constante do art. 59 da Lei n? 9.099/1995, o
Supremo Tribunal Federal afastou a necessidade de ajuizamento de agdo rescisdria perante o Tribunal de Justica,
admitindo a utilizacdo de simples peti¢cdo para suscitar a inexigibilidade do titulo nas hipdteses excepcionais definidas
pela Corte.

A alternativa C ndo reproduz o entendimento atualmente consolidado pelo Supremo Tribunal Federal. Os Temas 360 e
733 da repercussdo geral disciplinam o regime geral dos arts. 525, § 12, e 535, § 59, do Cédigo de Processo Civil.
Contudo, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 100 da repercussdo geral (RE 586.068/PR, embargos de
declaracdo), fixou orientacdo especifica para o microssistema dos Juizados Especiais, reconhecendo que a vedagdo da
acdo rescisoria prevista no art. 59 da Lei n2 9.099/1995 n3o impede a desconstituicdo da coisa julgada incompativel com
posterior interpretacdo constitucional da Corte, ainda que o precedente seja posterior ao transito em julgado da
decisdo exequenda, observados os requisitos e limites fixados no préprio precedente.

Também ndo prospera a alegacdo de que a alternativa D seria excessivamente genérica por ndo mencionar prazos,
preclusdao ou modulacdo de efeitos. Tais circunstancias constituem requisitos para o exercicio concreto da pretensao,
mas ndo afastam a correcdo da proposicao, que se limita a afirmar a admissibilidade da arguicdo de inexigibilidade em
tese, exatamente como reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal no precedente especifico aplicdvel aos Juizados
Especiais.

A alegacdo de conflito entre o Tema 733 e o Tema 100 igualmente ndo merece acolhimento. O Tema 100 constitui
orienta¢do especifica voltada as decisGes proferidas no dmbito da Lei n2 9.099/1995, harmonizando-se com o regime
proprio do microssistema dos Juizados Especiais, sem revogar a disciplina geral aplicavel as demais decisdes judiciais.
Ndo ha, portanto, conflito jurisprudencial, erro material ou ambiguidade aptos a comprometer a objetividade da
guestao.

Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.

BRANCA VERDE AMARELA

20 25 18

Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulagdo do gabarito, sustentando que a extingdo imediata da execugdo ndo seria
cabivel sem a prévia realizacdo de pesquisas patrimoniais eletronicas, invocando precedentes do Superior Tribunal de
Justica acerca da utilizacdo de sistemas de constricdo patrimonial e a Resolugdo CNJ n2 584/2024. Defendem, por essa
razao, a alteragdo do gabarito para a alternativa C ou, subsidiariamente, a anulacdo da questao.

A guestdo exigia do candidato o conhecimento da disciplina especifica da execucdo de titulo executivo extrajudicial no
ambito dos Juizados Especiais Civeis, regida pela Lei n2 9.099/1995.

As alegacbes recursais ndo merecem acolhimento.

O art. 53, § 49, da Lei n? 9.099/1995 estabelece expressamente que, ndo encontrado o devedor ou inexistindo bens
penhoraveis, o processo sera imediatamente extinto, devolvendo-se os documentos ao autor. Trata-se de regra prépria
do microssistema dos Juizados Especiais, que privilegia a simplicidade, a celeridade e a economia processual, ndo
condicionando a extingao da execugdo a realizagdo prévia de pesquisas patrimoniais eletronicas.

A alternativa B reproduz fielmente o comando legal, razdo pela qual constitui a Unica resposta correta.

Ndo procede a alegacdo de que a certidao do oficial de justica seria insuficiente para autorizar a extin¢do do feito. A
questdo descreve precisamente a hipdtese prevista no art. 53, § 49, da Lei n2 9.099/1995, ao informar que o executado
nado foi localizado e que inexistiam bens passiveis de penhora. Diante desse quadro fatico, a consequéncia juridica
prevista na legislagdo é a extin¢do da execugao.

Também ndo prospera a invocagado de precedentes do Superior Tribunal de Justica que admitem arresto eletrénico ou
pesquisas patrimoniais por sistemas informatizados. Tais entendimentos reconhecem a possibilidade de utilizagdo
desses mecanismos em hipdteses processuais especificas, mas ndao afastam nem modificam a disciplina expressamente
prevista na Lei n? 9.099/1995 para a execucdo perante os Juizados Especiais Civeis. A existéncia de ferramentas
eletronicas de pesquisa patrimonial ndo transforma sua utilizagdo em requisito obrigatério para a incidéncia do art. 53,
§ 49,



Da mesma forma, a Resolugdo CNJ n® 584/2024 disciplina aspectos administrativos relacionados ao emprego de
sistemas eletronicos de pesquisa e constricdao patrimonial, ndo revogando nem alterando a regra legal contida na Lei n2
9.099/1995. A resolugdo ndo estabelece que toda execugdo no ambito dos Juizados Especiais deva permanecer em
curso até o esgotamento obrigatdrio de todas as pesquisas eletrénicas disponiveis.

Ndo hd, ainda, qualquer omissdo relevante no enunciado. A questdo descreveu exatamente os pressupostos exigidos
pela norma legal — ndo localizagdo do executado e inexisténcia de bens penhoraveis —, sendo desnecessaria a
indicacdo da realizagdo de consultas especificas aos sistemas eletronicos para a correta aplicacdo do dispositivo legal.
Ndo h3, portanto, conflito normativo, erro material ou ambiguidade aptos a comprometer a objetividade da questao.
Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.

BRANCA VERDE AMARELA

21 26 19

Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulagdo do gabarito, sustentando que o enunciado seria tecnicamente impreciso
ao afirmar que a autora ajuizou a¢do no valor de trinta saldrios minimos sem mencionar a assisténcia por advogado, o
gue permitiria interpretar que a demanda teria sido proposta mediante exercicio irregular do jus postulandi, previsto no
art. 92 da Lei n2 9.099/1995. Defendem, por essa razdo, a anulagdo da questdo.

A questdo exigia do candidato o conhecimento da competéncia material e do limite de alcada dos Juizados Especiais
Civeis, disciplinados pelo art. 32 da Lei n2 9.099/1995.

As alegacdes recursais ndo merecem acolhimento.

A alternativa D reproduz corretamente o disposto no art. 39, inciso |, da Lei n? 9.099/1995, segundo o qual compete ao
Juizado Especial Civel processar e julgar as causas civeis de menor complexidade cujo valor ndo exceda quarenta salarios
minimos. Como a demanda foi proposta com valor correspondente a trinta saldrios minimos, a hipétese enquadra-se
exatamente no limite legal de competéncia do Juizado Especial Civel.

A argumentacao recursal confunde institutos juridicos distintos. A competéncia do Juizado Especial Civel, disciplinada
pelo art. 32 da Lei n? 9.099/1995, n3o se confunde com a capacidade postulatéria prevista no art. 92 da mesma lei.
Enquanto o primeiro dispositivo estabelece o limite objetivo de competéncia em razao do valor da causa, o segundo
disciplina a necessidade de assisténcia por advogado nas causas de valor superior a vinte saldrios minimos.

O fato de o enunciado afirmar que "Luisa ajuizou acdo" ndo autoriza concluir que tenha atuado desacompanhada de
advogado. Trata-se de forma ordindria de descrever o ajuizamento da demanda, sem qualquer afirmacdo acerca da
representacdo processual da parte. A inexisténcia de referéncia expressa a assisténcia por advogado ndo altera o objeto
da questdo nem gera ambiguidade, pois o enunciado ndo indaga sobre capacidade postulatéria, mas exclusivamente
sobre a competéncia do Juizado Especial Civel.

Também ndo procede a alegacdo de que a auséncia de informacdo sobre representacdo técnica inviabilizaria a
resolucdo da questdo. Em provas objetivas, devem ser considerados apenas os elementos efetivamente fornecidos pelo
enunciado e o conteudo especificamente exigido. Ndo cabe presumir irregularidade processual inexistente nem
introduzir requisito estranho ao tema cobrado.

Ndo h3, portanto, conflito normativo, erro material ou ambiguidade aptos a comprometer a objetividade da questdo. A
alternativa D é a Unica que corresponde integralmente ao regime juridico previsto na Lei n2 9.099/1995.

Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.




Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulacdo do gabarito, sustentando que o ndao conhecimento do recurso
inominado ndo caracterizaria sucumbéncia recursal, pois inexistiria julgamento de mérito, razao pela qual a condenacgao
em honordrios advocaticios dependeria de efetiva apreciacao da pretensao recursal. Alegam, ainda, que o precedente
do Superior Tribunal de Justica utilizado pela banca teria sido proferido em Pedido de Uniformizacdo oriundo dos
Juizados Especiais da Fazenda Publica, ndo sendo automaticamente aplicavel as demandas regidas exclusivamente pela
Lei n2 9.099/1995.

A questdo exigia do candidato o conhecimento da disciplina do art. 55 da Lei n? 9.099/1995 e da jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica acerca da condenagdo em honorarios advocaticios quando o recurso
inominado ndo é conhecido.

As razdes recursais ndo merecem acolhimento.

O art. 55 da Lei n2 9.099/1995 estabelece que, em segundo grau, o recorrente vencido serd condenado ao pagamento
das custas processuais e dos honorarios advocaticios. A interpretacdo desse dispositivo foi expressamente definida pelo
Superior Tribunal de Justica, que firmou entendimento no sentido de que o ndo conhecimento do recurso inominado
nado afasta a sucumbéncia recursal, devendo o recorrente ser considerado vencido para fins de incidéncia do referido
dispositivo legal.

Assim, a alternativa D reproduz corretamente a orientacao consolidada do Superior Tribunal de Justica ao afirmar que o
recorrente poderd ser condenado ao pagamento de honordrios advocaticios, uma vez que o ndo conhecimento do
recurso caracteriza situacdo de sucumbéncia recursal.

N3o procede a alegacdo de que a auséncia de julgamento de mérito impediria a condenacdo em honordrios. A
sucumbéncia recursal decorre do insucesso da pretensdo recursal, circunstancia que também se verifica quando o
recurso deixa de ser conhecido por auséncia dos pressupostos de admissibilidade. A jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica atribui ao recorrente, nessa hipdtese, a condicdo de vencido para os fins previstos no art. 55 da Lei n?
9.099/1995.

Também ndo prospera o argumento de que o precedente do STJ seria inaplicavel por ter sido proferido em Pedido de
Uniformizacdo previsto na Lei n? 12.153/2009. Embora o procedimento tenha origem no microssistema dos Juizados
Especiais da Fazenda Publica, a tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica interpretou diretamente o art. 55 da Lei
n? 9.099/1995, conferindo-lhe alcance uniforme quanto ao conceito de recorrente vencido. Trata-se, portanto, de
precedente apto a orientar a interpretacao do dispositivo legal expressamente cobrado na questao.

Igualmente improcede a alegacdo de que o Enunciado n? 122 do FONAJE seria insuficiente para fundamentar a solugdo
adotada. A resposta da questdo ndo se apoia exclusivamente em enunciado doutrindrio ou orientativo, mas na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, expressamente indicada no padrdo de resposta e compativel com a
interpretac¢do do art. 55 da Lei n2 9.099/1995.

Ndo h3, portanto, conflito normativo, erro material ou ambiguidade aptos a comprometer a objetividade da questdo. A
alternativa D é a Unica que corresponde a legislacdo aplicavel e ao entendimento consolidado do Superior Tribunal de
Justica.

Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.




Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulacdo do gabarito, sustentando que existiriam mecanismos de uniformizacao
de jurisprudéncia no dmbito dos Juizados Especiais Civeis Estaduais, seja por previsdo em regimentos internos dos
Tribunais de Justica, em legislacdo estadual ou pela aplicacao subsididria do Cddigo de Processo Civil, razao pela qual a
alternativa C seria correta ou, ao menos, a questdo deveria ser anulada. Sustentam, ainda, que a alternativa B seria
excessivamente ampla por desconsiderar o cabimento do Pedido de Uniformizagdao no ambito dos Juizados Especiais da
Fazenda Publica e dos Juizados Especiais Federais.

A questdo exigia do candidato o conhecimento da disciplina da Lei n2 9.099/1995 e da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica acerca dos recursos cabiveis contra acérdaos proferidos pelas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Civeis Estaduais.

As razdes recursais ndo merecem acolhimento.

A alternativa B reproduz corretamente o entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica de que nao é
cabivel Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei contra acdrddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Civeis Estaduais, uma vez que esse instrumento nio foi previsto pela Lei n? 9.099/1995. O Pedido de
Uniformizagdo constitui mecanismo préprio dos microssistemas instituidos pelas Leis n2 10.259/2001 (Juizados
Especiais Federais) e n2 12.153/2009 (Juizados Especiais da Fazenda Publica), inexistindo previsdo correspondente para
os Juizados Especiais Civeis Estaduais, conforme entendimento firmado pela Segunda Secdo do Superior Tribunal de
Justica.

N3o procede a alegacdo de que a existéncia de incidentes de uniformizacdo previstos em regimentos internos ou em
legislacdo estadual tornaria correta a alternativa C. A questdo indagou especificamente sobre a disciplina da Lei n?
9.099/1995 e da jurisprudéncia do STJ, ndo sobre mecanismos locais eventualmente instituidos pelos Tribunais de
Justica. Ademais, tais instrumentos possuem natureza juridica diversa do Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de
Lei e decorrem de normas de organizacao judicidria de ambito estadual, ndo alterando o regime recursal previsto na
legislacdo federal.

Também n3o prospera a invocacdo da Lei Estadual n? 1.071/1990 ou de normas regimentais do Tribunal de Justica local.
O edital contempla legislacdo federal e jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, sendo inadequado utilizar disciplina
estadual para afastar resposta fundada na Lei n? 9.099/1995 e na orientacdo consolidada do Superior Tribunal de
Justica. Eventuais mecanismos locais de uniformiza¢do ndo descaracterizam a inexisténcia do Pedido de Uniformizagao
de Interpretacdo de Lei no ambito dos Juizados Especiais Civeis Estaduais.

Igualmente improcede a alegacdo de que a alternativa B seria incorreta por desconsiderar o cabimento do Pedido de
Uniformizacdo nos Juizados Especiais Federais e da Fazenda Publica. A assertiva refere-se expressamente a acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis Estaduais, restringindo seu alcance exatamente ao
microssistema disciplinado pela Lei n2 9.099/1995. Ndo ha qualquer afirmagao acerca dos Juizados Especiais Federais ou
da Fazenda Publica, razdo pela qual inexiste generalizacdo indevida.

Também n3o assiste razdo aos recorrentes quando invocam a Resolugdo STJ n? 12/2009 ou a Resolugdo STJ/GP n@
3/2016. Tais atos normativos disciplinaram mecanismos especificos de competéncia do Superior Tribunal de Justica em
contexto distinto e ndo instituiram Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei para os Juizados Especiais Civeis
Estaduais nos moldes previstos pelas Leis n2 10.259/2001 e n? 12.153/2009. Ao contrario, a jurisprudéncia mais recente
da Segunda Secdo do STJ consolidou expressamente a inexisténcia desse recurso no &mbito da Lei n2 9.099/1995.

Ndo ha, portanto, conflito normativo, erro material ou ambiguidade na questdo. Apenas a alternativa B estda em
conformidade com a Lei n2 9.099/1995 e com a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.




Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulacdo do gabarito, sustentando que a revogacao da suspensao condicional do
processo nao seria obrigatéria, pois o enunciado ndo especifica a natureza do novo crime imputado ao acusado e a
expressao "sem apresentar justificativa" nao se confundiria com a inexisténcia de motivo justificado para a auséncia de
reparacao do dano. Defendem, por essa razao, a alteracdo do gabarito para a alternativa C ou, subsidiariamente, a
anulacdo da questao.

A questdo exigia do candidato o conhecimento das hipdteses de revogacdao da suspensdo condicional do processo
previstas no art. 89 da Lei n? 9.099/1995.

As alegacdes recursais ndao merecem acolhimento.

O art. 89, § 39, da Lei n2 9.099/1995 estabelece que a suspensdo condicional do processo sera revogada se, no curso do
periodo de prova, o beneficidrio vier a ser processado por outro crime ou deixar de efetuar, sem motivo justificado, a
reparacao do dano. No caso apresentado, o enunciado descreve expressamente a ocorréncia de ambas as hipdteses
legais de revogacdo obrigatdria, razdo pela qual a alternativa D corresponde exatamente ao comando legal.

Ndo procede a alegacdo de que a auséncia de informacdo sobre a natureza do novo crime comprometeria a
objetividade da questdo. O enunciado afirma que o acusado "passou a responder a novo processo pela pratica de outro
crime", reproduzindo precisamente a hipdtese prevista no art. 89, § 32, da Lei n? 9.099/1995. A norma legal exige
apenas que o beneficidrio venha a ser processado por outro crime, ndo condicionando a revogacdo a descricdo da
espécie de delito.

Também n3o prospera a invocacdo da jurisprudéncia relativa ao art. 28 da Lei n2 11.343/2006. Trata-se de
entendimento construido para situacdo excepcional e especifica, que ndo autoriza presumir, em prova objetiva, que o
"outro crime" mencionado no enunciado corresponda justamente aquela hipdtese. Em questdes objetivas, a solucao
deve decorrer dos elementos efetivamente fornecidos, sendo indevida a introducdo de circunstancias excepcionais ndo
descritas no caso concreto.

Igualmente improcede a alegacdo de que a expressdao "sem apresentar justificativa" ndo equivaleria a auséncia de
motivo justificado. No contexto do enunciado, a informacdo de que o acusado deixou de reparar o dano sem apresentar
qgualquer justificativa evidencia exatamente a hipdtese legal de auséncia de motivo justificado, inexistindo qualquer
elemento que indique impossibilidade superveniente ou justificativa idonea para o descumprimento da condigdo
imposta.

A alternativa C também n3do encontra amparo na legislacdo. A Lei n2 9.099/1995 n3o prevé a manutencdo da suspensdo
condicional do processo apenas porque o acusado venha posteriormente a reparar o dano apds o descumprimento
injustificado da condicdo durante o periodo de prova. Verificada a ocorréncia das hipdteses previstas no art. 89, § 39,
impode-se a revogacao do beneficio.

Ndo ha, portanto, conflito normativo, erro material ou ambiguidade capazes de comprometer a objetividade da
guestao.

Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.

BRANCA VERDE AMARELA

29 32 28

Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulagdo do gabarito, sustentando que a alternativa B também estaria correta
porque a Fazenda Publica é dispensada do recolhimento do preparo recursal. Entretanto, essa interpretacdo nao
encontra respaldo na redagdo da alternativa nem na legislacdo aplicavel.

A questdo exigia o conhecimento do regime recursal dos Juizados Especiais da Fazenda Publica, disciplinado pela Lei n2
12.153/2009, com aplicacdo subsididria da Lei n? 9.099/1995, conforme expressamente determina o art. 27 da Lei n?
12.153/2009.



A alternativa D esta correta porque reproduz o disposto no art. 17 da Lei n? 12.153/2009, segundo o qual o recurso sera
julgado por Turma Recursal composta por trés juizes em exercicio no primeiro grau de jurisdicao.

As demais alternativas mostram-se incorretas. A alternativa A contraria o art. 42 da Lei n? 9.099/1995, aplicado
subsidiariamente, que fixa o prazo recursal de dez dias. A alternativa C também estd em desacordo com o art. 43 da Lei
n2 9.099/1995, segundo o qual o recurso possui, em regra, apenas efeito devolutivo, podendo ser atribuido efeito
suspensivo por decisdo judicial para evitar dano irreparavel.

Quanto a alternativa B, a alegacdo recursal ndo procede. O art. 42, § 12, da Lei n2 9.099/1995 estabelece, como regra, a
necessidade de preparo do recurso, ressalvadas as hipéteses de isengdo previstas em lei. Assim, ndo existe dispensa
geral de preparo no sistema dos Juizados Especiais.

A circunstancia de determinados sujeitos processuais, como a Fazenda Publica, beneficiarem-se de isencdo legal
prevista em normas especificas — como o art. 1.007, § 12, do Cddigo de Processo Civil — ndo torna verdadeira a
assertiva de que "o preparo recursal é dispensado nos Juizados Especiais por for¢a de previsdo legal". A alternativa foi
redigida em termos gerais, referindo-se ao regime recursal dos Juizados Especiais como um todo, e ndo a situacao
especifica da Fazenda Publica recorrente.

Desse modo, a excecao legal aplicdvel a determinado litigante ndo descaracteriza a regra geral prevista na Lei n2
9.099/1995, razdo pela qual a alternativa B permanece incorreta.

N3o ha conflito normativo, erro material ou ambiguidade aptos a comprometer a objetividade da questao.

Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.

BRANCA VERDE AMARELA

30 28 29

Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulacdo do gabarito, sustentando, em sintese, que a alternativa A também
estaria correta por reproduzir a regra geral do art. 22 da Lei n? 12.153/2009, segundo a qual a competéncia dos Juizados
Especiais da Fazenda Publica abrange causas de até sessenta salarios minimos. Sustentam, ainda, que a alternativa B
seria juridicamente defensavel a luz da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre competéncia territorial,
razdo pela qual requerem a alteragdo do gabarito ou, subsidiariamente, a anulagdo da questao.

A questdo exigia do candidato o conhecimento das hipdteses de competéncia e das exclusGes expressamente previstas
na Lei n2 12.153/2009 para os Juizados Especiais da Fazenda Publica.

As alegacbes recursais ndo merecem acolhimento.

A alternativa C reproduz fielmente o disposto no art. 22, § 19, inciso lll, da Lei n? 12.153/2009, que exclui da
competéncia do Juizado Especial da Fazenda Publica as causas que tenham por objeto a impugnacdo da pena de
demissdo imposta a servidores publicos civis. O enunciado descreve exatamente essa hipdtese, pois o autor pretende a
anulacdo da penalidade de demissdo, com reintegracdo ao cargo e pagamento das parcelas remuneratodrias
correspondentes. Assim, a demanda encontra-se expressamente excluida da competéncia do Juizado Especial da
Fazenda Publica, independentemente do valor atribuido a causa.

Ndo procede a alegagao de que a alternativa A também estaria correta. Embora o valor da causa seja um dos critérios
de definicdo da competéncia dos Juizados Especiais da Fazenda Publica, ele ndo é suficiente, por si sé, para definir a
competéncia. A propria Lei n® 12.153/2009 estabelece limitacdes materiais expressas no § 12 do art. 22, dentre elas a
exclusdo das agbes que impugnem pena de demissdo. No caso concreto, justamente por incidir uma dessas hipdteses
legais de exclusdo, o valor da causa torna-se irrelevante para a definicdo da competéncia. A alternativa A, portanto, ndo
responde corretamente a situacao hipotética apresentada.

Também n3o prospera a alegacdo relativa a alternativa B. O art. 29, § 42, da Lei n® 12.153/2009 dispde expressamente
que, no foro onde estiver instalado Juizado Especial da Fazenda Publica, sua competéncia é absoluta. A alternativa B
afirma exatamente o contrario ao qualifica-la como relativa, razao pela qual contraria frontalmente a previsdo legal.

A referéncia ao Incidente de Assung¢dao de Competéncia n? 10 do Superior Tribunal de Justica ndo altera essa conclusao.
O precedente trata da escolha do foro territorial nas hipoteses admitidas em lei, sem afastar a natureza absoluta da
competéncia do Juizado Especial da Fazenda Publica no foro regularmente eleito. Ndo ha incompatibilidade entre a



liberdade de escolha do foro prevista na legislacdo e a obrigatoriedade de processamento da demanda perante o
Juizado Especial da Fazenda Publica quando presentes os requisitos legais. Assim, a alternativa B permanece incorreta.
A alternativa D igualmente n3o se aplica ao caso concreto. Embora a Lei n? 12.153/2009 contenha regra sobre a
definicao do valor da causa para fins de competéncia, essa discussao é superada pela incidéncia da vedagao expressa
constante do art. 29, § 19, inciso lll, da prépria lei, que exclui da competéncia do Juizado as a¢des de impugnacao de
pena de demissao.

Ndo h3, portanto, conflito normativo, erro material ou ambiguidade aptos a comprometer a objetividade da questao.
Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.

BRANCA VERDE AMARELA
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulacdo do gabarito, sustentando que a alternativa D também estaria correta,
pois as microempresas e as empresas de pequeno porte constituem espécies do género pessoa juridica. Argumentam
gue a assertiva limitou-se a afirmar que pessoas juridicas podem figurar como autoras no Juizado Especial da Fazenda
Publica quando observado o limite legal de competéncia, sem empregar expressées como "todas" ou "quaisquer"”, razao
pela qual refletiria o disposto no art. 52 da Lei n2 12.153/2009. Requerem, assim, a anulacdo da questdo.

A questdo exigia do candidato o conhecimento da legitimidade das partes, das regras de citacdo e intimacdo e da
competéncia dos Juizados Especiais da Fazenda Publica, conforme disciplinado pela Lei n2 12.153/2009.

As alegacdes recursais ndo merecem acolhimento.

A alternativa A reproduz fielmente o art. 62 da Lei n? 12.153/2009, segundo o qual as citacdes e intima¢des no ambito
dos Juizados Especiais da Fazenda Publica observam as disposicdes do Céddigo de Processo Civil. Trata-se de afirmacao
integralmente compativel com a legislacao aplicavel.

A alternativa D, por sua vez, ndo corresponde ao regime juridico estabelecido pela Lei n2 12.153/2009. O art. 59, inciso |,
da referida lei estabelece, de forma taxativa, quem pode figurar no polo ativo das demandas submetidas ao Juizado
Especial da Fazenda Publica: as pessoas fisicas, as microempresas e as empresas de pequeno porte. A norma nado
autoriza concluir que "pessoas juridicas", em sentido amplo, podem figurar como autoras, pois essa expressdo abrange
diversas outras pessoas juridicas — como sociedades empresarias de médio e grande porte, associacées, fundacbes
privadas e demais pessoas juridicas de direito privado — que ndo possuem legitimidade ativa perante esse
microssistema.

Ndo procede a alegacdo de que a assertiva D deveria ser considerada correta por conter afirmacdo meramente
existencial. A redacdo da alternativa estabelece uma regra geral segundo a qual pessoas juridicas podem figurar como
autoras quando observado o limite legal de competéncia, omitindo justamente a restricdo legal que limita essa
possibilidade as microempresas e as empresas de pequeno porte. A auséncia dessa limitagdo torna a proposicdo
incompativel com o texto expresso do art. 52 da Lei n® 12.153/2009.

Também ndo prospera o argumento de que seria vedado ao intérprete considerar a restricdo legal ndo expressamente
reproduzida na alternativa. Em provas objetivas, a correcdo da assertiva deve ser aferida em confronto com o
ordenamento juridico. Como a legislacdo restringe expressamente a legitimidade ativa a determinadas espécies de
pessoas juridicas, ndo é correta a formulagdo genérica adotada na alternativa D.

A circunstancia de microempresas e empresas de pequeno porte serem pessoas juridicas ndo transforma em verdadeira
uma assertiva que amplia indevidamente o alcance subjetivo da norma legal. A classificacdo dessas entidades como
pessoas juridicas € irrelevante para afastar a limitagdo expressamente prevista no art. 52 da Lei n® 12.153/20009.

Por fim, a questdo ndo apresenta ambiguidade ou coexisténcia de alternativas corretas. Apenas a alternativa A reproduz
integralmente a disciplina legal aplicavel, enquanto as alternativas B, C e D contrariam disposicOes expressas da Lei n?
12.153/2009.

Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

Os recorrentes alegam equivoco na formulacdo do gabarito, sustentando que a alternativa A descreve incorretamente o
procedimento do Pedido de Uniformizacao de Interpretacdo de Lei, ao afirmar que este poderd ser "ajuizado no STJ".
Argumentam que, nos termos da Lei n? 12.153/2009 e da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o pedido é
inicialmente apresentado perante a Turma Recursal de origem, que promove o contraditério e remete os autos ao STJ
para julgamento, razdo pela qual inexistiria alternativa integralmente correta, impondo-se a anulagdo da questao.

A guestdo exigia do candidato o conhecimento do instrumento processual cabivel para impugnar decisdo de Turma
Recursal dos Juizados Especiais da Fazenda Publica que contrariar simula do Superior Tribunal de Justica, conforme
previsto na Lei n2 12.153/2009.

As alegacbes recursais ndao merecem acolhimento.

O art. 18 da Lei n2 12.153/2009 prevé expressamente o cabimento do Pedido de Uniformiza¢do de Interpretacdo de Lei
quando houver divergéncia entre Turmas Recursais ou quando a decisdo contrariar simula do Superior Tribunal de
Justica ou entendimento firmado em julgamento de recurso repetitivo. Na hipdtese descrita no enunciado, em que a
Turma Recursal proferiu decisdo em desacordo com simula do STJ, o instrumento processual cabivel é precisamente o
Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei, a ser julgado pelo Superior Tribunal de Justica, conforme dispGe o art.
18, § 39, da referida lei.

N3o procede a alegacdo de que a alternativa A estaria incorreta por utilizar a expressdao "ajuizar Pedido de
Uniformizacdo de Interpretacdo no STJ". A assertiva identifica corretamente o érgdo jurisdicional competente para o
julgamento do incidente e o instrumento processual adequado a hipdtese. A circunstancia de o procedimento ser
inicialmente protocolizado perante a Turma Recursal para posterior remessa ao Superior Tribunal de Justica constitui
aspecto procedimental que ndo descaracteriza a correcao da resposta objetiva nem altera a identificacdo do meio
processual cabivel.

Em provas objetivas, a interpretacdo das alternativas deve prestigiar seu conteudo juridico essencial. A alternativa A
ndo afirma que o processamento integral do incidente ocorre originariamente no STJ nem descreve exaustivamente
todas as fases procedimentais previstas em lei. Limita-se a indicar que o Pedido de Uniformizagao sera submetido ao
Superior Tribunal de Justica, o que corresponde ao regime estabelecido pelo art. 18, § 32, da Lei n2 12.153/2009.

As alternativas B, C e D, por sua vez, contrariam expressamente a legislacdo aplicavel. O mandado de seguranga ndo
substitui o instrumento processual especifico previsto em lei; o incidente de assun¢do de competéncia ndo constitui
meio de impugnacdo de acérddo de Turma Recursal; e a existéncia do Pedido de Uniformizacdo afasta a afirmacdo de
inexisténcia de instrumento processual adequado.

Ndo h3, portanto, conflito normativo, erro material ou ambiguidade aptos a comprometer a objetividade da questao.
Diante do exposto, o recurso deve ser improvido, mantendo-se a alternativa originalmente divulgada.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

O gabarito preliminar da questdo, que indica a alternativa “C”, estd correto. Deste modo e antecipadamente, conclui-se
gue ndo deverdo prosperar as razées de recurso relativas a questdo em analise, especialmente pelos argumentos de
Contrarrazdes em Recurso, a seguir.

1 - A questdo possui coeréncia e coesdo de linguagem, cujos enunciado e afirmativas — claros, diretos e objetivos — se
fundamentam no contetdo programatico do Edital: CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR (Lei Federal n2 8.078/1990).
2 — A alternativa C é a Unica que se adequa ao enunciado e ao comando da questdo.



A geladeira (refrigerador) é classificada pela doutrina e pela jurisprudéncia pacifica dos Tribunais de Justica e do STJ
como "produto essencial”, dada a sua importancia para a dignidade, saude e alimentagdo da familia (fundamento
constitucional no art. 19, lll, e art. 62, caput, da CF/88). O art. 18, § 39, do CDC estabelece expressamente que o
consumidor poderd fazer uso imediato das alternativas do § 19 (substituicdo, restituicdo do valor corrigido ou
abatimento do preco) sempre que se tratar de produto essencial.

O STJ entende que a essencialidade do produtor deve ser analisada caso a caso. No contexto da questdo, a
jurisprudéncia da Corte é vasta e consolidada no sentido de manter os acérdaos dos Tribunais de Justica que classificam
a geladeira (refrigerador) como produto essencial, aplicando a exce¢do do art. 18, § 32, do CDC. Exemplos reais e
recentes dessa consolidacdo no STJ podem ser encontrados em diversas decisdes que negam provimento a recursos de
fabricantes, mantendo a condenagdo, como no AREsp 2.495.830/RJ (Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira).
Apenas a titulo de complemento, em novissima decisdo, no REsp 2.226.610/RJ, a ministra Nancy Andrighi (STJ)
reconheceu a condicdo de “produto essencial” ao aparelho celular. A ministra expressa em seu voto: “Fico imaginando
um médico que tem que esperar 30 dias para receber o aparelho que comprou com defeito. Como ele faz? Ou uma mae
gue esta com as criangas na escola e o telefone quebra”. Ainda aponta: “Diante da complexidade das rela¢des sociais e
da elevada conectividade do mundo moderno e globalizado, é inegavel a essencialidade do aparelho celular”. Seu voto
foi por dar provimento ao recurso especial para condenar as empresas a franquear aos consumidores que adquirem
celulares com defeito a possibilidade de obter outro de forma imediata ou a restituicdo do dinheiro, como prevé o
artigo 18 do CDC.

Restando inegdvel a essencialidade de um refrigerador doméstico (considerado produto essencial), é correta a
afirmativa.

Assim, mantida a alternativa C como a Unica correta na questdo, sendo o gabarito definitivo.

3 — As afirmativas constantes das demais alternativas (A, B e D) contrariam o enunciado da questdo, sendo invalidas
pelas razoes e fundamentos legais a seguir.

Alternativa A (Incorreta): A responsabilidade civil no CDC, tanto para fato quanto para vicio do produto, é objetiva
(independe de culpa), fundamentada na Teoria do Risco do Empreendimento. Exige-se apenas a comprovagdo do
dano/vicio e do nexo causal.

Alternativa B (Incorreta): Em se tratando de vicio do produto (inadequacdo), a responsabilidade é solidaria entre todos
os fornecedores da cadeia de consumo (fabricante, importador, comerciante), conforme o caput do art. 18 do CDC. O
comerciante ndo tem responsabilidade subsidiaria neste caso. A subsidiariedade/exclusdo do comerciante ocorre, em
regra, no fato do produto (acidente de consumo - art. 13), o que ndo é o caso da questao.

Alternativa D (Incorreta): A regra geral do art. 18, § 12, do CDC de fato concede ao fornecedor o prazo de 30 dias para
sanar o vicio. Contudo, a situagdo narrada atrai a excecao do § 32 do mesmo artigo, que afasta esse prazo quando se
tratar de "produto essencial" (que é o caso do refrigerador doméstico, conforme jurisprudéncia solidificada).

Assim, restam incorretas as alternativas A, B e D, estando preciso o gabarito da Questdo (alternativa C), que deve ser
mantido.
Delibera-se nestas Contrarrazdes pela IMPROCEDENCIA do recurso.
Fontes:
e BRASIL. Lei n2 8.078/1990 (Cddigo de Defesa do Consumidor). Art. 18, caput, § 12 e § 3°.
e BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AREsp 2.495.830/RJ, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em
04/03/2024 (Exemplo de caso, em vasta jurisprudéncia, mantendo a condenacdo solidaria e o reconhecimento
da essencialidade do produto). REsp 2.226.610/RJ, Voto da Min. Nancy Andrighi, em 14/04/2026.
e TARTUCE, Flavio; NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de Direito do Consumidor: direito material e
processual. 12. ed. Rio de Janeiro: Forense; S3o Paulo: METODO, 2023.
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.
O gabarito preliminar da questdo, que indica a alternativa “D”, esta correto. Deste modo e antecipadamente, conclui-se
gue ndo deverdo prosperar as razoes de recurso relativas a questdao em andlise, especialmente pelos argumentos de
Contrarrazdes em Recurso, a seguir.
1 - A questdo possui coeréncia e coesao de linguagem, cujos enunciado e afirmativas — claros, diretos e objetivos — se
fundamentam no contetdo programatico do Edital: CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR (Lei Federal n2 8.078/1990).
2 — A alternativa D é a Unica que se adequa ao enunciado e ao comando da questdo. A assertiva reflete com exatidao a
adocdo da Teoria Menor pelo CDC (art. 28, § 52), amplamente reconhecida pela jurisprudéncia do STJ. Note-se, a
Ementa do REsp 279.273/SP: “(...) Il - Os casos ensejadores da aplicacdo da teoria da desconsideracdo da personalidade
juridica ndo foram taxativamente enumerados no Cdédigo de Defesa do Consumidor, de maneira que é possivel
considerar o § 52 do art. 28 como hipdtese autdbnoma e independente das previstas no caput”. Além disso, descreve
perfeitamente a excecdo legal contida no art. 28, § 49, do CDC ("s6 responderdo por culpa"), que consagra a
responsabilidade subjetiva das sociedades coligadas. Trata-se de uma das raras excec¢bes a regra da responsabilidade
objetiva nas relacGes de consumo.
Assim, resta mantida a alternativa D como a Unica assertiva correta para o enunciado, traduzindo-se no gabarito
definitivo da questdo de prova.
3 — As afirmativas constantes das demais alternativas (A, B e C) contrariam o enunciado da questdo, sendo invalidas
pelas razoes e fundamentos legais a seguir.
Alternativa A (Incorreta): H4 uma distingdo legal expressa no CDC. Enquanto as sociedades consorciadas
sdo solidariamente responsaveis (art. 28, § 32), as sociedades coligadas s responderdo por culpa (art. 28, § 42). Logo,
a responsabilidade das coligadas ndo é soliddria e objetiva como a das consorciadas; diferentemente, as sociedades
coligadas possuem responsabilidade subjetiva (§39).
Alternativa B (Incorreta): O Cddigo Civil (art. 50 - alterado pela Lei de Liberdade Econémica - Lei 13.874/2019) adota a
Teoria Maior (exige abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou confusdo patrimonial).
O CDC, por sua vez, em seu art. 28, § 52, adotou a Teoria Menor, que exige apenas que a personalidade juridica seja
um "obstdaculo ao ressarcimento" dos prejuizos, dispensando a prova de fraude ou abuso de direito.
Alternativa C (Incorreta): Embora a lei preveja a responsabilidade subsididria dos grupos societarios (art. 28, § 29), a
assertiva erra ao afirmar que o IDPJ é dispensavel. A jurisprudéncia recente e pacificada da 22 Secdo do STJ (REsp
1.864.620/SP, julgado em 12/09/2023) estabelece que, para o redirecionamento da execu¢do contra empresa do
mesmo grupo econdmico que nao participou da fase de conhecimento, é obrigatdria a prévia instauracdo do Incidente
de Desconsideracdo da Personalidade Juridica (IDPJ), garantindo o contraditério e a ampla defesa. Eis a tese juridica
oficial nesse REsp 1.864.620/SP — Rel. Min. Antdnio Carlos Ferreira/STJ: “Uma empresa do mesmo grupo econdmico
da parte executada sé pode ter seus bens blogueados se o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica for
previamente instaurado, ndo sendo suficiente mero redirecionamento do cumprimento de sentenca contra quem ndo
integrou a lide na fase de conhecimento”.

Assim, restam incorretas as alternativas A, B e C, estando preciso o gabarito da Questdo (alternativa D), que deve ser
mantido.
Delibera-se nestas Contrarrazdes pela IMPROCEDENCIA do recurso.
Fontes:
e BRASIL. Lei n2 8.078/1990 (Cédigo de Defesa do Consumidor). Art. 28, §§ 29, 32, 42 e 59,
e BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. CC/2002.
e BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 279.273/SP, Rel. Min. Ari Pargendler, Rel. p/ Acérddo Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 04/12/2003 (Leading case sobre a Teoria Menor no CDC).
e BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1.864.620/SP, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 12/09/2023 (Obrigatoriedade do IDPJ para grupos societarios).
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

A questdo aborda as normas do Cédigo de Organizacdo e Divisdo Judiciarias do Estado de Mato Grosso do Sul (Lei n2
1.511/1994). O assunto é previsto no contetdo programatico do Edital, havendo, portanto, respaldo no instrumento
convocatério do certame para a cobranga dos conhecimentos explorados no item.

Preambularmente, cumpre rejeitar as alegacdes que pretendem afastar a literalidade dos dispositivos do Cddigo de
Organizacdo e Divisdo Judiciarias do Estado de Mato Grosso do Sul (Lei n2 1.511/1994) sob o pretexto de aplicabilidade
de teorias gerais do Direito Administrativo ou de interpretacdes doutrindrias subjetivas. No ambito das avalia¢cGes
objetivas em concursos publicos, a analise das proposi¢Ges vincula-se estritamente ao texto vigente da legislacdo local
indicada no instrumento convocatdrio. Tratando-se de assertivas que reproduzem com fidelidade os mandamentos
legais vigentes do CODJMS, invidvel acolher teses que visam desconstruir o texto expresso da lei sob a alegacdo de
incoeréncia sistémica ou atecnia do legislador originario.

Passando ao mérito, as razdes recursais ndo merecem prosperar.

A seguir, apresenta-se a fundamentacao da questdo (conforme o tipo 1 — branca), de forma a corroborar com o gabarito
preliminarmente divulgado:

I. No dmbito da estrutura do Poder Judicidrio estadual, os conciliadores, os drbitros e os juizes ndo togados dos Juizados
Especiais sdo classificados na condi¢Go de auxiliares da Justica, participando da estrutura administrativa de amparo a
prestagdo jurisdicional.

¢ Julgamento: Correto. O item | guarda estrita sintonia com as diretrizes do Cddigo de Organizacdo Judiciaria. "§ 12
Participam como auxiliares da Justica: [...] Il - os conciliadores, os darbitros e os juizes ndo-togados dos Juizados
Especiais;" (art. 22, § 19, II).

Il. As correigées extraordindrias que forem determinadas com o objetivo especifico de realizar a averiguagcdo de abusos
ou de irregularidades imputadas a magistrados devem ser presididas e dirigidas pessoalmente pelo Corregedor-Geral de
Justica, aplicando-se o segredo de justica se a situa¢do assim o exigir.

¢ Julgamento: Correto. O item Il guarda estrita sintonia com as diretrizes do Cédigo de Organizagao Judicidria. "Art. 190.
As correigOes extraordinarias, parciais ou gerais, determinadas para averigua¢do de abusos ou irregularidades atribuidas
a magistrados, sdo presididas e dirigidas pessoalmente pelo Corregedor-Geral de Justica, em segredo de justica, se
necessario." (art. 190).

Ill. Os atos normativos expedidos pelo Corregedor-Geral de Justica que versarem sobre as regras de disciplina e a ordem
dos servicos relativos a magistratura de primeiro grau desafiam recurso dotado de efeito suspensivo a ser julgado
perante o Conselho Superior da Magistratura.

¢ Julgamento: Incorreto. O item lll incorre em erro ao viabilizar uma via recursal administrativa expressamente vedada
pela legislacdo em vigor. "Paragrafo Unico. Ndo cabe recurso dos atos normativos ou que se refiram a disciplina e ordem
dos servicos relativos a magistratura de primeiro grau e servicos auxiliares do foro extrajudicial." (art. 60, paragrafo
Unico).

IV. A atividade correcional ordindria ou extraordindria realizada no foro judicial ou extrajudicial é guiada por critérios de
necessidade, conveniéncia e oportunidade, competindo ao Corregedor-Geral de Justica exercer a corregedoria
permanente de tais servigos, com a faculdade de delegar poderes aos Juizes Auxiliares da Corregedoria para a execugdo
desses atos.

¢ Julgamento: Correto. O item IV guarda estrita sintonia com as diretrizes do Cédigo de Organiza¢do Judicidria. "Art. 52.
O Corregedor-Geral de Justica exercerd a corregedoria permanente dos servicos do foro judicial e extrajudicial, e
realizard correi¢ao ordindria ou extraordindria orientado pelos critérios de necessidade, conveniéncia e oportunidade,
podendo delegar poderes aos Juizes Auxiliares da Corregedoria para realizarem, por ele, a correi¢gao no foro judicial ou
extrajudicial." (art. 52).

Os itens |, Il e IV guardam estrita sintonia com as diretrizes do Codigo de Organizagao Judicidria. O item Il incorre em
erro ao viabilizar uma via recursal administrativa expressamente vedada pela legislacao em vigor.

Esta correto o que se afirmaem |, Il e IV, apenas.

Confirma-se, assim, o gabarito preliminar divulgado.



Fonte:
¢ MATO GROSSO DO SUL. Lei n? 1.511, de 05 de julho de 1994. Cédigo de Organizagdo e Divisdo Judiciarias do
Estado de Mato Grosso do Sul. Disponivel em:
https://www5.tjms.jus.br/webfiles/SPGE/revista/20260612143802.pdf. Acesso em 24/7/26.
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Recurso Procedente. Questao Anulada.
As razbes recursais merecem prosperar, considerando que ha incongruéncia entre o julgamento técnico das afirmativas
e as op¢oes de resposta disponibilizadas no caderno de provas.
A terceira afirmativa é falsa. A designacdo do Desembargador para presidir o Conselho de Supervisdo dos Juizados
Especiais é de competéncia do Conselho Superior da Magistratura, e ndo da Secdo Especial Civel (F). "Art. 151. Compete
ao Conselho Superior da Magistratura: [...] XXIIl - designar Desembargador para presidir o Conselho de Supervisdao dos
Juizados Especiais e o seu substituto em caso de afastamento;"
A valoracdo juridica das afirmativas resulta estritamente na sequéncia V — V — F. Constata-se erro material na
elaboracdo das alternativas de resposta do caderno oficial de provas, haja vista que a sequéncia correta (V -V — F) ndo
foi disponibilizada entre as op¢Ges de escolha.
Diante do exposto, anula-se a questao.
Fonte:

e MATO GROSSO DO SUL. Tribunal de Justica. Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso

do Sul (Resolugdo n2 590, de 13 de abril de 2016).

BRANCA VERDE AMARELA
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

A questdo aborda os ritos e modalidades de votagdo no Tribunal Pleno do TJMS para promogdo por antiguidade de
magistrados e composi¢do de lista triplice do quinto constitucional, conforme o Cddigo de Organiza¢dao e Divisao
Judicidrias do Estado de Mato Grosso do Sul. O assunto é previsto no conteldo programatico do Edital, havendo,
portanto, respaldo no instrumento convocatdrio do certame para a cobrang¢a dos conhecimentos explorados no item.
Preambularmente, cumpre afastar de plano as alega¢Bes recursais que pretendem eivar de vicio o item mediante a
invocagdo de pardmetros constitucionais gerais (Emenda Constitucional n2 45/2004 e art. 93, X, da Constitui¢do Federal)
ou atos normativos administrativos exdgenos, como a Recomendagdo CNJ n? 13/2007. O comando da questdo foi
categoérico, claro e expresso ao restringir e vincular a andlise da controvérsia as regras postas na lei estadual de
regéncia, nos seguintes termos: "Considerando as normas vigentes no Cddigo de Organizacdo e Divisao Judicidrias do
Estado de Mato Grosso do Sul — Lei n? 1.511/1994". Pelo principio da vinculagdo ao instrumento convocatdrio, a
avaliacdo da banca examinadora limita-se estritamente a legislagdo indicada no enunciado, sendo invidvel a aplicacdo
de parametros externos ou de controle abstrato de constitucionalidade para eivar de nulidade a cobranca literal de
texto legal local vigente.

Passando ao mérito, as razoes recursais ndo merecem prosperar.

A seguir, apresenta-se a fundamentacao da questdo (conforme o tipo 1 — branca), de forma a corroborar com o gabarito
preliminarmente divulgado:

A) A definicdo da promocgdo por antiguidade deve ocorrer por meio de voto secreto em ambiente sigiloso, transferindo-
se a atribuicdo de organizar a lista triplice dos membros oriundos da advocacia ou do Ministério Publico para o Orgéo
Especial mediante voto aberto.



https://www5.tjms.jus.br/webfiles/SPGE/revista/20260612143802.pdf

¢ Julgamento: Incorreta. A proposicao mostra-se errada dado que apresenta erro ao prever sessdo sigilosa e voto
secreto para a antiguidade, além de transferir de modo equivocado a elaborac¢do da lista do quinto constitucional para o
Org3o Especial, sendo que esta é atribuicdo originaria e indelegavel do Tribunal Pleno.
B) Ambos os procedimentos de escolha de nomes para a sequnda instdncia demandam a realiza¢do de sessdo publica
conduzida por meio de voto secreto, ficando vedado o uso de escrutinio aberto para as delibera¢ées que versem sobre a
movimentagdo de magistrados na carreira.
¢ Julgamento: Incorreta. A afirmacdo erra ao universalizar o voto secreto para todas as escolhas de segundo grau, uma
vez que a lei estabelece de forma impositiva o voto aberto, nominal e fundamentado para as hipdteses de ascensao
funcional e promocgdes por antiguidade dos magistrados de carreira.
C) A deliberacdo sobre a promogdo por antiguidade exige a colheita de votos de forma secreta em sessdo reservada,
determinando-se que a formacdo da lista triplice para a vaga do quinto constitucional seja resolvida por meio de
manifestagdo aberta, nominal e fundamentada.
¢ Julgamento: Incorreta. A proposicao inverte as modalidades de escrutinio determinadas pela lei de organizacao
judicidria estadual. A promocdo por antiguidade exige obrigatoriamente escrutinio aberto, nominal e motivado,
enqguanto a lista do quinto pressupde o uso do voto secreto, ambas em sessdo publica.
D) O julgamento sobre a promog¢do do magistrado de carreira pelo critério de antiguidade deve ser realizado em sessdo
publica mediante voto aberto, nominal e fundamentado, ao passo que a elabora¢do da lista triplice destinada ao
preenchimento da vaga do quinto constitucional deve ocorrer em sesséo publica mediante voto secreto.
¢ Julgamento: Correta. A alternativa traduz com exatiddao as regras de competéncia e a respectiva formalidade do voto
fixadas para o Tribunal Pleno na escolha de novos integrantes da corte de segunda instancia, dividindo corretamente o
voto aberto fundamentado e o voto secreto. "IV - decidir, em sessdo publica e mediante voto aberto, nominal e
fundamentado, sobre a promogao de juiz de direito ao Tribunal de Justica, pelo critério de Antiguidade;" e "V - elaborar
as listas triplices dos advogados e membros do Ministério Publico que devam compor o Tribunal de Justica na vaga
reservada ao quinto constitucional, em sessao publica e mediante voto secreto, observadas as disposi¢cdes do artigo 94
da Constituicdo Federal;"
Confirma-se, assim, o gabarito preliminar divulgado.
Fonte:

e MATO GROSSO DO SUL. Lei n? 1.511, de 05 de julho de 1994. Cédigo de Organizacdo e Divisdo Judicidrias do

Estado de Mato Grosso do Sul. Disponivel em:
https://www5.tjms.jus.br/webfiles/SPGE/revista/20260612143802.pdf. Acesso em 24/7/26.

BRANCA VERDE AMARELA
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Recurso Improcedente. Ratifica-se a op¢ao divulgada no gabarito preliminar.

A questdo aborda o cabimento de agao resciséria contra decisGes de Juizados Especiais e a competéncia administrativa
para nomeacdo de conciliadores, arbitros e juizes ndo togados, sob a dtica do Regimento Interno do TIMS. O assunto é
previsto no conteudo programatico do Edital, havendo, portanto, respaldo no instrumento convocatério do certame
para a cobranga dos conhecimentos explorados no item.

Preambularmente, cumpre afastar de plano as alegag¢des recursais que pretendem eivar de vicio a questdo mediante a
invocacdo de artigos da Lei Federal n2 9.099/1995 (como os arts. 40 e 59). O comando do enunciado foi categdrico,
taxativo e expresso ao delimitar que a resolugdo do problema deveria dar-se "considerando exclusivamente as
disposicdes do Regimento Interno do TJIMS". Em observancia ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio, a
andlise desta comissdo examinadora limita-se estritamente as normas do diploma regimental indicado no enunciado,
sendo descabida a invocagdo de legislagao federal exdgena para forcar pretendida imprecisdo no caso hipotético.
Outrossim, revela-se improcedente a asser¢do do recorrente de que o incabimento de a¢do resciséria no ambito dos
Juizados Especiais Civeis ndo estaria previsto no Regimento Interno do TIMS. O artigo 476, § 22, inciso Ill, do Regimento
Interno do TJMS estabelece expressa, literal e taxativamente que: "Ndo cabe ac¢do rescisdria, entre outros casos: [...] lll -
contra decisdo proferida em feitos de competéncia dos Juizados Especiais Civeis." Logo, a veda¢do a acdo rescisoria
deriva de dispositivo regimental expresso, cumprindo com absoluta perfeicdo o comando do enunciado.



https://www5.tjms.jus.br/webfiles/SPGE/revista/20260612143802.pdf

Por fim, no tocante ao argumento de que o enunciado teria sido omisso quanto a homologac¢do do projeto de sentenga,
trata-se de irresignacdo sem amparo. Ao consignar que a parte "sofreu condenacgdo transitada em julgado”, a situacdo
hipotética estabeleceu a existéncia de decisdo definitiva valida e aperfeicoada perante a ordem juridica.
Passando ao mérito, as razdes recursais ndo merecem prosperar.
A seguir, apresenta-se a fundamentacao da questdo (conforme o tipo 1 — branca), de forma a corroborar com o gabarito
preliminarmente divulgado:
A) O Tribunal de Justica detém competéncia para processar e julgar a referida agdo resciséria, cabendo ao Conselho
Superior da Magistratura a nomeacgdo direta dos juizes ndo togados para atuar nessas unidades.
¢ Julgamento: Incorreta. O item incorre em erro duplo ao afirmar que o Tribunal de Justica possui competéncia para
processar acao rescisoria origindria de Juizados Especiais Civeis e ao atribuir ao Conselho Superior da Magistratura a
funcdo de nomear os juizes ndo togados, contrariando as atribuicdes expressas do Presidente do Tribunal.
B) A pretensdo de rescisdo do julgado é vidvel perante as Cdmaras Civeis do Tribunal, e a indicagcdo dos juizes para
presidirem os Juizados Especiais é de atribuico das comissGes permanentes de organizagdo judicidria.
¢ Julgamento: Incorreta. A proposicao erra ao viabilizar a acdo resciséria nas Camaras Civeis e comete equivoco ao
transferir a competéncia de indicacdo dos juizes presidentes dos Juizados Especiais para as comissdes permanentes,
visto que tal munus pertence ao Conselho Superior da Magistratura.
C) O questionamento do julgado viabiliza a abertura de controle concentrado de constitucionalidade perante o Orgdo
Especial, sendo origindria a funcGo de nomear os drbitros e conciliadores ao Vice-Presidente da Corte.
¢ Julgamento: Incorreta. A alternativa indica uma hipdtese de controle concentrado inadequada para o deslinde de
causas individuais em juizados e atribui falsamente ao Vice-Presidente a nomeacdo de arbitros e conciliadores, violando
a partilha de competéncias administrativas concentrada no Presidente da Corte.
D) O pleito de desconstituigGo da decisdo por meio de ag¢do rescisdria é incabivel no dmbito do Tribunal de Justica por se
tratar de feito de competéncia dos Juizados Especiais Civeis, sendo regular o ato de investidura do julgador ndo togado
realizado pelo Presidente do Tribunal de Justica.
¢ Julgamento: Correta. A alternativa reflete perfeitamente as normas regimentais do Tribunal. O regimento veda
expressamente o manejo de acdo rescisoria contra decisdes proferidas no ambito dos Juizados Especiais Civeis e,
concomitantemente, estabelece que a competéncia para nomear os juizes ndo togados, conciliadores e arbitros
pertence ao Presidente do Tribunal de Justica. Art. 476, § 29, lll e art. 152, XXXVIII. "Nao cabe acdo rescisdria, entre
outros casos: [...] lll - contra decisdao proferida em feitos de competéncia dos Juizados Especiais Civeis." e "Além de
outras atribuigdes administrativas e jurisdicionais decorrentes da lei e deste Regimento, compete ao Presidente do
Tribunal de Justiga: [...] XXXVIII - nomear os conciliadores, arbitros e juizes ndo togados para os Juizados Especiais Civeis
e Criminais;"
Confirma-se, assim, o gabarito preliminar divulgado.
Fonte:

e MATO GROSSO DO SUL. Tribunal de Justiga. Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso

do Sul (Resolugdo n2 590, de 13 de abril de 2016).

n
DAS CONCLUSOES
Face ao exposto, apds andlise dos recursos, os mesmos foram julgados, de acordo com as decisdes e fundamentacgdes
supraelencadas.
Publique-se,
12 de agosto de 2026
INSTITUTO CONSULPLAN



